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Проблемам теории и методологии исторической науки только в нашей стране посвяще-
ны несколько сотен публикаций самых разных жанров. Очередной «методологический по-
ворот» привел к появлению инновационных трудов в этой области1, в том числе и учебной 
литературы2. Однако интерес исследователей, претендующих на авторскую рефлексию 
методологии исторического познания, не утихает, что доказывает содержание рецензиру-
емой книги двух самарских авторов – доктора исторических наук, профессора Г. М. Иппо-
литова и доктора философских наук, профессора Т. В. Филатова.

При чтении новой работы по теме возникают вполне ожидаемые вопросы, связанные с 
ее востребованностью, возможным кругом читателей и т. п. Забегая вперед, отметим, что, 
несмотря на ряд критических замечаний по каждому смысловому «блоку» монографии, 
мы пришли к выводу: актуальностью и новизной обладает, прежде всего, выбранный ав-
торами подход. Он заключается в стремлении представить обобщенный систематический 
анализ теории и методологии истории, опираясь на зарубежный, советский и постсовет-
ский опыт развития исторической науки.

Новизной отличается также источниковая база исследования, которая, к сожалению, не 
охарактеризована во введении. В нее входят многочисленные работы по философии, ме-
тодологии науки и методологии истории, конкретно-исторические исследования, матери-
алы сборников научных конференций, учебники и учебные пособия, историографические 
исследования и др. Значительное место занимают публикации по военной истории России 
XX столетия, особенно по истории Второй мировой войны. Широта и разнообразие при-
влеченной литературы позволили авторам выявить особенности реализации принципов 
и методов, ориентированных на объективную реконструкцию исторических процессов в 
отдельных группах историографических источников.

Обращает на себя внимание интересный, хотя далеко не бесспорный прием (о чем будет 
сказано далее), примененный в рецензируемой монографии, – это метод провокации чита-
теля, который довольно редко используется в академической среде. Среди форм, которые 
мы обнаружили в книге, можно назвать некоторые полемические авторские высказывания 
(«недоучившийся семинарист И. В. Сталин», «ха-ха! какой мощный аргумент» – 1 очерк, «па-
тологическая ненависть ко всему советскому», «ничего путного не изобрели»), известную 
и новоизобретенную «терминологию» («лихие девяностые», «зоологический антикомму-
низм», «дешёвое политиканство», «политический маньяк») и др. Как нам кажется, исполь-
зование указанного метода в работе связано с желанием авторов как можно быстрее «вклю-
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чить» читателей в процесс совместного обсуждения «вечных» («что есть история?», «в чем 
смысл истории?», «история – это наука?» и пр.) и новых проблем, которые появились совсем 
недавно и приобрели не только научную, но и политическую злободневность. Указанный 
метод применяется авторами и с целью ведения полемики с зарубежными и отечественны-
ми исследователями, которые подозреваются в фальсификации тех или иных исторических 
событий и явлений, и, прежде всего, Великой Отечественной войны 1941–1945 гг., а также 
со строго определенной позицией авторов, касающейся проблемы исторической памяти в 
современном российском обществе. Кроме этого, своеобразный язык сделал книгу «живой», 
в частности, при чтении наиболее объемных очерков (речь идет, например, о пятом очерке). 

Еще один любопытный прием, который используют авторы, скорее всего, связан с их 
многолетней преподавательской практикой. Они формулируют тот или иной тезис оце-
ночного характера, но не раскрывают его содержание. Так, критикуя в очередной раз 
постмодернистов, авторы отмечают: отдельные постмодернистские методики изучения 
нарратива способны сыграть некоторую положительную роль. Читатель, особенно неис-
кушенный, должен сам догадаться, какие это методики. 

Судя по названию книги Г. М. Ипполитова и Т. В. Филатова, перед нами одновременно 
«очерки» и «монография». Авторы, очевидно, руководствовались тем, что первое позволит 
им избежать излишних претензий со стороны научного сообщества по поводу неполноты 
освещения сложнейших многоаспектных вопросов методологии исторического познания 
и соблюсти некоторую свободу изложения, а второе – убедит в серьезности их намерений 
глубоко раскрыть проблематику методологии исторической науки.

Итак, книга состоит из введения («Необходимые предварительные авторские рассуж-
дения…); семи очерков; заключения («подводим некоторые итоги…»); кратких биографи-
ческих справок; списка сокращений и аббревиатур.

Во введении озвучиваются пояснения к отдельным позициям авторов по теме, приво-
дятся приемлемые для них формулировки наиболее значимых терминов (теория, исто-
рическая теория, философия истории, методология истории и пр.), подчеркивается, что 
акцент в очерках сделан в первую очередь на проблемах методологии исторического по-
знания в исторических и историографических исследованиях. Следовало бы в абзаце под 
заголовком «Структура монографии» перечислить темы очерков и обосновать логику их 
последовательного включения в книгу.

Первый очерк посвящен, как справедливо подчеркнули авторы, отнюдь не риториче-
скому и в XXI веке вопросу о научном статусе истории. Обосновывая свою позицию (исто-
рия – однозначно наука), они дают краткий обзор различных точек зрения, существующих 
в западной и российской историографии. Данный очерк отличается от очерков второго 
– шестого чрезмерной краткостью, поставленная дискуссионная проблема «является ли 
история наукой?» не раскрыта, авторы в основном ограничились утверждениями об ее 
дискуссионности и сожалениями, что дискуссии иногда перерастают в жесткую полемику.

Во втором очерке авторы рассматривают одну из наиболее сложных проблем – соот-
ношение объекта, предмета и субъекта исторического познания, предлагая читателю, по 
их выражению, «путешествие по лабиринту мнений, оценок, суждений». В процессе «пу-
тешествия» авторы приходят к выводам о диалектическом характере связей между этими 
категориями; о том, что без различения объекта, предмета и субъекта невозможно постро-
ение корректного исторического исследования; о соотношении истории с другими наука-
ми; об огромной ответственности познающего субъекта за выбор объекта и определение 
предмета исследования и т. д. Заслуживает внимания, что авторы попытались показать, 
как упомянутая триада «работает» в конкретных исследовательских ситуациях. Наиболее 
спорным нам показался второй параграф очерка, касающийся проблемы субъекта истори-
ческого познания, в частности, рассуждения о включении исследователя в изучаемую им 
действительность; утверждения, что «прошлое, о котором не говорят, мертво», что исто-
рик не может «вырваться в своих творениях из темницы времени» и т. п.
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В третьем очерке содержится историографический анализ (от античности до наших 
дней) двух основных категорий исторической науки – исторического факта и историче-
ского события в рамках отдельных исследовательских традиций, в том числе, позитивист-
ской, марксистской, презентистской, постмодернистской и др. Данный подход позволил, 
в первую очередь, раскрыть понимание сущности и содержание исторического факта с 
разных точек зрения, различая его с историографическим фактом. Во втором параграфе 
очерка затрагивается небезынтересный вопрос о синонимичности исторического события 
и исторического факта. Сами авторы не склонны считать эти категории тождественными, 
полагая, что «историческое событие» связано, прежде всего, с онтологической, а «истори-
ческий факт» – с гносеологической составляющими исторического познания. К недостат-
кам третьего очерка можно отнести чрезмерную насыщенность цитатами.

Четвертый очерк книги органически продолжает предыдущие. В нем кратко рассматри-
вается одна из популярных проблем в философско-исторической литературе – соотношение 
необходимости и случайности в историческом процессе. Текст предваряют пять эпиграфов, 
призванные убедить читателя в крайней противоречивости оценок рассматриваемых кате-
горий в зарубежной и отечественной историографии. Однако на наш взгляд указанная про-
блема недостаточно раскрыта, некоторые положения только намечены авторами.

Пятый очерк – один из самых объемных и сложных по структуре (шесть параграфов, 
более 100 стр.) разделов рецензируемой книги. Он знакомит читателей с наиболее важны-
ми, по мнению авторов, научными подходами к познанию истории: от общефилософских 
(диалектический, диалектико-материалистический) до конкретно-научных (системный, си-
нергетический, формационный, цивилизационный, классовый). Особое внимание уделяет-
ся синтезу формационного и цивилизационного подходов в рамках авторской концепции 
«формационно-цивилизационного подхода». Каждый из подходов охарактеризован с точки 
зрения его познавательного потенциала с учетом «сильных» и «слабых» сторон. Для моло-
дых ученых будет полезна обобщающая информация, помещенная в таблицах, позволяю-
щая увидеть различия между подходами, а также между категориями «научный подход» и 
«научный метод». В качестве замечания отметим, что пятый очерк по объему, структуре, со-
держанию, дискуссионной заостренности, претендующий на роль ведущего очерка в данной 
книге, должен был бы заканчиваться обобщающими выводами, которые отсутствуют.

Шестой очерк посвящен не теряющей актуальности проблеме защиты исторических 
трудов от искажений разного рода. В качестве «охранной грамоты» в тексте фигурируют 
три основных принципа научного исследования – объективности, историзма и партийно-
сти, а также ряд дополнительных (различия прошлого и настоящего, исторического кон-
текста, понимания истории как процесса, здравого смысла, корректности и деликатности). 
Скажем сразу, что некоторые из названных принципов вызвали у нас недоумение, так как 
авторы затруднились дать им научное определение. Тем не менее, мы согласны с выводами 
о том, как избежать терминологической путаницы при дефиниции категории «принцип»; 
с выделением условий реализации отдельных принципов, например, объективности и др. 

Седьмой, завершающий очерк монографии правомерно обращается к проблеме языка 
исторических исследований – теме, которая на протяжении длительного времени волновала 
ученых разных стран, и сравнительно редко освещается в научной литературе. Ценным явля-
ется то, что язык историка рассматривается в широком междисциплинарном контексте. Авто-
ры обосновали причины повышенного внимания к теме, подчеркнули уникальную специфику 
языка именно исторических трудов, опираясь на выводы о сходстве и различии исторической 
науки и художественной литературы, особенной структуре языка историка, специфике его 
работы с терминологическим аппаратом, влиянии постмодернистского вызова и др. На наш 
взгляд, это одна из самых интересных частей книги Г. М. Ипполитова Т. В. Филатова. 

Заключение монографии ориентировано не только на подведение итогов по всем очер-
кам, но и на создание обобщающей картины, позволяющей читателю увидеть целостную 
авторскую концепцию по важнейшим проблемам методологии исторического познания, 
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которая представлена в двадцати одном пункте, и принять или не принять ее. Авторы 
оставляют это право за читателем. И с этим трудно не согласиться.

Таким образом, можно оценить рецензируемую монографию как нужный, оригиналь-
ный труд, который будет интересен и полезен различным группам читателей от студента 
до аспиранта, от молодых до зрелых ученых, каждый из которых, соглашаясь или не согла-
шаясь, дискутируя с авторами, несомненно, обнаружит «рациональное зерно» в их пред-
ставлениях о методологии исторической науки.
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