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3-го февраля не стало Юрия Константиновича 

Рощевского. Зоолога, орнитолога, эколога, гео-

графа, этнографа, краеведа, уникального иссле-

дователя, природоохранного деятеля, надежного 

товарища и друга, просто замечательного чело-

века. Человека, о котором можно сказать много 

хороших слов, и всё равно будет недостаточно.
1
 

Трудно также удержать в памяти все его дос-

тижения, как научные, так и природоохранные. 

Довольно долго можно перечислять имена 

его учеников и друзей, людей, которым он когда-

либо помог. Все они могут много сказать хоро-

шего о Юрии Константиновиче Рощевском, 

вспомнить его добрые слова и поступки. В этой 

статье, посвященной Юрию Константиновичу, 

представлены воспоминания его коллег и друзей 

(чаще всего в едином качестве) о разных момен-

тах его жизни и разных жизненных ситуациях, 

в которых проявлялся его яркий характер. Необ-

ходимо подчеркнуть, что и журнал, в котором 

публикуется данная статья, создан во многом 

благодаря его усилиям. 
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Но сначала несколько строк из его биографии. 

Сам Юрий Константинович о своей жизни рас-

пространялся не очень подробно, предпочитая 

не упоминать свои успехи и достижения, а чаще 

с присущим ему юмором описывать курьёзные 

ситуации, случавшиеся с ним. 
Родился Юрий Константинович Рощевский 

30 ноября 1947 года в городе Альтенбург, в со-

ветской зоне оккупации Германии (существова-

ла до образования Германской демократической 

республики в октябре 1949 года), в семье воен-

ных. Правда, в паспорте местом рождения 

был указан город Кобрин Белорусской совет-

ской республики. По предположению самого 

Юрия Константиновича, это было сделано, по-

тому что «были такие времена». В 1956 году 

семья Рощевских переехала в город Куйбышев, 

где Юрий Константинович после окончания 

школы поступил в Куйбышевский педагогиче-

ский институт (ныне – Самарский государст-

венный социально-педагогический универси-

тет). Институт по специальности «учитель био-

логии и химии» он закончил в 1968 году, но ещё 

три года после окончания работал в нем учеб-

ным мастером. 

Дальнейшая трудовая деятельность Ю.К. Ро-

щевского тесно связана с Куйбышевским госу-

дарственным университетом (ныне – Самарский 

национальный исследовательский университет 

имени академика С.П. Королёва), где он успешно 

вел активную преподавательскую и научную ра-

боту. Трудно сказать, в каком качестве он преус-

пел и реализовал себя в большей степени. 

Его очень любили студенты и за увлекательные 

и насыщенные лекции, и за чисто человеческие 

качества: внимательность, отзывчивость, добро-

ту. Он читал курсы «Общая экология», «Этоло-

гия», «Охрана природы», вел спецпрактикумы 

для студентов-зоологов. Научная работа Юрия 

Константиновича была связана с изучением по-

ведения животных, особенностями функциони-

рования природных сообществ и во многом на-

правлена на решение природоохранных проблем. 

Он был ярким примером полевого зоолога и эко-

лога: организовывал экспедиции, практики сту-

дентов, прикладные исследования. Итоги его на-

учной работы становились основой кандидат-

ской диссертации. До её защиты оставалось все-

го несколько шагов. Но что такое защита диссер-

тации, когда в голове столько научных идей 

и планов: например, работа над книгой «Особен-

ности группового поведения животных» (в на-

стоящее время эта монография стала библиогра-

фической редкостью). И вот новый шаг – работа 

в национальном парке. 

В декабре 1985 года он становится замести-

телем директора по научной работе нацио-

нального парка «Самарская Лука». К этому по-

вороту в своей жизни Юрий Константинович 

шёл долго. На протяжении десяти лет, с 1975 го-

да, он активно работал в Куйбышевском обла-

стном совете Общества охраны природы, был 

руководителем секции особо охраняемых при-

родных территорий (ООПТ). В это время 

Ю.К. Рощевским совместно с другими актив-

ными общественниками – А.С. Захаровым 

и Т.В. Тезиковой – была проделана огромная 

правовая и организационная работы по созда-

нию национального парка «Самарская Лука». 

Рощевский являлся автором и соавтором практи-

чески всех документов, утверждённых в этот пе-

риод облисполкомом и областным советом на-

родных депутатов, касающихся Самарской Лу-

ки. Параллельно с документальной работой 

он постоянно организовывал и осуществлял 

экспедиционные выезды на Самарскую Луку 

со своими студентами, изучая её биологиче-

ское разнообразие. 

 

 

Фото 1. Ю.К. Рощевский – заместитель 

директора природного национального парка 

«Самарская Лука». Фото В. Муратова, 1985. 

Photo 1. Yu.K. Roshchevsky, Deputy Director 

of the Samara Luka National Park. 

Photo by V. Muratov, 1985. 
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Находясь на должности руководителя научно-

го отдела парка, Юрий Константинович задал 

основные направления научной деятельности: 

прикладные исследования, экспертиза проектов 

природопользования, анализ состояния экоси-

стем и культурных объектов, пропаганда приро-

доохранных идей и действий. Во многом его ра-

бота способствовала становлению национально-

го парка как природоохранной территории. 

Большая его заслуга и в сохранении историко-

культурного наследия Самарской Луки. В част-

ности, Юрий Константинович активно занимался 

изучением и сбором фольклора разных этносов, 

проживающих на территории парка. Принципи-

альность Рощевского во всех без исключения 

вопросах осложняло его отношения с власть 

имущими. Это закончилось увольнением его 

из национального парка. 

Однако Рощевский был уволен с должности, 

но не из природоохранной деятельности. Он соз-

дал общество содействия национальным паркам 

«Парквей». Работая в эколого-биологическом 

центре г. Тольятти, организовывал учебно-

волонтёрские группы подростков, помогавшие 

национальным паркам страны, проводил учеб-

ные экологические лагеря, детские научные кон-

ференции. Его фольклорные изыскания воплоти-

лись в серии передач и фильмов о преданиях 

и сказках Самарской Луки, в которых он фигу-

рировал как в качестве рассказчика, так и персо-

нажа. 

С начала 2000-х гг. Юрий Константинович 

активно занимался проектом создания заповед-

ника «Красноречье» в Ульяновской области. 

С 2005 года он являлся научным сотрудником 

института экологии Волжского бассейна РАН 

в качестве специалиста по управлению особо 

ценными природными территориями. С 2007 го-

да одновременно был доцентом кафедры «Соци-

ально-культурный сервис и туризм» в Самарской 

академии государственного и муниципального 

управления. Преподавал дисциплины: «охраняе-

мые территории природного и культурного на-

следия», «природные и культурные ландшафты». 

Постоянно работал со специалистами-краеве-

дами и экскурсоводами, занимаясь, в том числе 

их подготовкой. В это время Рощевский особен-

но интенсивно продвигал свою идею: на особо 

охраняемых природных территориях должны 

работать люди со специальным образованием. 

Не биологи, не экологи, не историки и культуро-

логи – а специалисты, знающие и биологические, 

и экологические, и историко-культурные про-

блемы и обладающие необходимым минимумом 

юридических и экономических знаний. Об этом 

Рощевский публично высказывался на лекциях, 

научных конференциях, встречах с журналиста-

ми. И вот – относительно недавно руководитель 

департамента ООПТ министерства природных 

ресурсов Российской Федерации официально зая-

вила в программе на центральном телевидении 

о разработке и внедрении официальных образова-

тельных программам в вузах России по подготов-

ке специалистов для работы на ООПТ. Наряду 

с работой по созданию национального парка, 

по организации его природоохранной деятельно-

сти это тоже можно отнести к успехам и победам 

Юрия Константиновича Рощевского. Успехам 

и победам, о которых он скромно предпочитал 

умалчивать и о которых могут рассказать его дру-

зья и коллеги. Им слово. 

 

Сергей Иванович Павлов, кандидат биоло-

гических наук; орнитолог, энтомолог, этолог, 

эколог; доцент кафедры биологии, экологии 

и методики обучения Самарского государст-

венного социально-педагогического универси-

тета, председатель Самарского отделения 

Общероссийской общественной организации 

«Союз охраны птиц России»: 

 

Несколько штрихов к портрету моего друга – 

Юрия Константиновича Рощевского 

 

Характеризуя нашего среднестатистического 

современника, Василий Макарович Шукшин 

в свое время сказал, что о человеке надо знать 

три вещи: когда он родился, когда женился и ко-

гда умер. Так-то оно так. Но, думается, не менее 

важно – как человек прожил свою жизнь, как вёл 

себя, какими идеями и мыслями руководствовал-

ся и, конечно же, что в итоге оставил людям. 

Другу моему, экологу Юрию Константинови-

чу Рощевскому, которого я очень люблю и ценю, 

хочу посвятить ряд памятных для меня случаев 

из сферы нашего с ним общения. 

Больше об этих фактах не знает никто. 

 

Сентябрь 1967 года 

Заочное знакомство 
Впервые о Рощевском Юрии я услышал при-

мерно за 3 недели до того, как он вернулся из сво-

ей первой длительной экспедиции в Астраханский 

заповедник, где, базируясь в домике у обходчиков 

Обжоровского участка, он отслеживал динамику 

осеннего пролёта северных птиц. 

Комсомолький лидер биолого-химического 

факультета педагогического института Николай 

Бурлаков (по прозвищу Коля Кудрявый), выяс-

нив, что, кроме умения рисовать, другими талан-

тами я не наделён, направил меня в распоряже-

ние Владимира Матросова, тогдашнего редакто-

ра факультетской стенгазеты «VITA». В процес-

се подготовки её первого номера выяснилось, 
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что скоро «из дальних южных земель скоро при-

будет известный орнитолог и путешественник, 

некий Рощевский», чьим однокурсником и быв-

шим одноклассником Владимир и отрекомендо-

вался. 

– Я для вашего вновь влившегося в состав 

студенческого коллектива курса коротенько 

опишу кафедры факультета, расскажу о Студен-

ческом научном обществе и, конечно же, о Ро-

щевском. А ты будешь рисовать нашего храбро-

го путешественника, – сказал мне редактор. 

– Как же я его буду рисовать, если я его нико-

гда не видел? – удивился я. 

– А я тебя научу, – пояснил Матросов. – Ри-

суй палатку, несколько птиц, кружащих над ней. 

Потом из этой фотокарточки вырежи голову 

и отдельно ноги, примерно до середины голени, 

и приклей их с обеих сторон палатки, будто бы 

человек в ней спит. 

– Почему же он тогда торчит наружу? – про-

должал недоумевать я. 

– Эх, балда! Потому что он длинный, больше 

тебя! 

Потом, когда я реально познакомился с Юри-

ем, выяснилось, что он действительно выше меня 

ростом. 

Возможно также, что я последний из одно-

кашников (одногруппников), кто помнит его 

без знаменитой «рощевской» бороды. 

 

Октябрь 1968 года 

«Мы Самаре-городочку не поклонимся…» 

Юрий уже с 1-го курса проявил интерес к на-

учной работе, и по совету научного руководите-

ля, профессора Дмитрия Николаевича Флорова, 

выбрал свое исследовательское направление – 

изучение поведения групповых чайкообразных 

птиц. В то время это была очень актуальная 

и модная тема. 

Летние каникулы после 2-го курса обучения он 

посвятил наблюдению за крачками Sterna hirundo, 

для чего провел две недели на «Чаячьей косе», 

близ Мордовинской поймы, и ещё три недели 

на острове Серёдыш в Жигулевском заповеднике. 

Всего-то чуть более одного месяца, но это потре-

бовало от него серьезного напряжения и даже рис-

ка. Если на косу его вместе со всем экспедицион-

ным скарбом вывезли на лодке, то на остров ему 

и его соратнику Анатолию Воронцову (моему од-

нокурснику) пришлось три раза добираться вплавь, 

используя для страховки от стремительного волж-

ского течения два спасательных круга. Зато за вре-

мя обеих научных вылазок было отснято 16 фото-

плёнок (более 560 нативных кадров) о богатой 

природе Жигулей. 

В результате на 3-м этаже, возле деканата 

биохима, в октябре появился фотоотчёт, склеен-

ный из пяти листов ватмана, названный коман-

диром исследовательского отряда Ю. Рощевским 

«Мы Самаре-городочку не поклонимся, в Жигу-

лёвских горах мы остановимся». На фотовыстав-

ке было представлено 38 шикарных фотографий 

реликтовых и эндемичных растений и животных 

живописной волжской излучины (в основном – 

Ю. Рощевского, А. Воронцова, А. Баринова 

и А. Липатова). 

 

Ноябрь 1968 года 

Рощевский – от слова «роща» 
Как-то собрались мы, группа орнитологов 

зоокружка СНО пединститута, выехать на Яиц-

кие озёра, чтобы понаблюдать птиц-мигрантов, 

отлетающих на южные зимовки. Но тут вдруг 

нахлынула неожиданная череда препятствий: 

то Александру Краснову цветную немецкую фо-

топлёнку не подвезли, то наш фотооператор Валя 

Чучилова руку некстати повредила, то (тоже не-

кстати) заместитель декана по науке решила 

провести объединённое организационное заседа-

ние всех трёх факультетских кружков (ботаниче-

ского, зоологического и физиологического) 

по поводу подготовки к грядущему «Дню науки» 

биохима. 

В итоге Рощевский, понимая, что выезд мо-

жет сорваться, заявил: «Выезжать надо срочно. 

Договоримся, что, как только появится возмож-

ность, я вам всем позвоню и сообщу дату экскур-

сии. Будьте готовы». 

Дня через 4 возвращаюсь я вечером домой, 

а мне и говорят: «Тебе звонил какой-то Рощевский. 

Передал информацию о том, когда, где и во сколь-

ко собираться. И, видимо, опасаясь, как бы мы 

не перепутали чего, дважды повторил: Запомните! 

Звонил Рощевский – от слова «роща». 

Да, чувство юмора ему не изменяло никогда. 

 

Декабрь 1969 года 

Затейливый язык коренного народа 

Юрий был настолько увлечён своей научной 

работой, что весь факультет сопереживал ему: 

кто открыто, кто тайно изучали крачек и чаек. 

В декабре Рощевский отправился в Москву, 

в Государственную библиотеку СССР имени Ле-

нина для поисков словаря, чтобы к летней поезд-

ке, которая планировалась в Яно-Индигирскую 

низменность Якутии, хотя бы приближенно вла-

деть трудным гортанным языком северян-

сибиряков. Он сделал с него неимоверное коли-

чество ксерокопий. 

Ехать собирались человек девятнадцать. Чтобы 

как-то обеспечить отряд финансово, путешест-

венники-единомышленники выходили на ночные 

подработки – разгружали на железнодорожном 

вокзале пиломатериалы, кирпич, щебень и соль. 
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Фото 2. Скрадок для наблюдений крачек. Фото А. Липатова, июль 1970 г. 

Photo 2. A hiding spot for observing terns. Photo by A. Lipatov, July 1970. 

 

 

Фото 3. Слёток филина. Фото Ю.К. Рощевского, июль 1969 г. 

Photo 3. A fledgling eagle-owl. Photo by Yu.K. Roshchevsky, July 1969. 
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После занятий вечером то там, то здесь соби-

рались группки ребят, планировавших трудную 

летнюю экспедицию, потренироваться в произ-

ношении сложных слов коренного народа Севе-

ра. И это, я скажу, было непросто, потому что 

переводились слова часто не совсем буквально, 

например: 

Капсэ дагор! [Ты – местный, здесь живёшь, 

рассказывай о своих достопримечательностях]. 

Эн капсэ! [Нет, ты пришел, ходил вокруг 

и смотрел, ты и рассказывай, что видел]. 

Тардох – жердяное островерхое жилище типа 

юрты или чума. 

Чичах бар? [Птицы тут есть]? 

Бар кисол! [Есть, конечно, и много]. 

Кыхыл тарах бар? [Маленькая розовая чайка 

есть]? 

Каталык бар? [Белый журавль есть]? 

Чем ближе подступала весна, тем меньше 

становилось претендентов на поездку в Сибирь. 

Я «отсеялся» третьим, Толик Воронцов – седьмым, 

последним, самым крепким из нас, как мне пом-

нится, был Григорий Митин. 

Перед самой поездкой мы отдали Юрию сред-

ства, которые заработали и накопили за зиму. 

Как сказал Рощевский по возвращении домой, 

вместе было бы куда легче, веселее и не так опасно. 

 

Март 1970 года 

Вокально-инструментальный ансамбль 

Юрий Рощевский был разносторонним чело-

веком. Это было далекое и счастливое время, 

когда даже писатели-фантасты и те «не заика-

лись» о гаджетах и интернете. Когда люди, в том 

числе студенты, охотно читали книги, когда ар-

тисты не умели ещё «петь под фанеру», а пуб-

личные выступления сопровождались звучными 

инструментальными аккордами и «живым» че-

ловеческим голосом. 

В каждом учебном заведении, даже самом ма-

леньком, существовал свой вокально-инструмен-

тальный ансамбль. Естественно, был такой ВИА 

и на биохиме пединститута. В него входили: Ва-

лерий Васильев – ударник, Николай Пижамов – 

гитарист, Юрий Рощевский – контрабасист, Лео-

нид Сердобов – пианист, Дмитрий Щербаков – 

аккордеонист, Виктор Праведников и Ирина Мар-

тынова – вокалисты. ВИА был хорошим, почти 

профессиональным (из любителей в нём участво-

вал только ударник, и тот весьма толковый). 

В марте, перед каждой Студвесной, ребята 

так усердно репетировали, что все пальцы у Ро-

щевского были порезаны струнами и потому за-

мотаны пластырем. 

Когда потребовалось назвать творческий кол-

лектив, Ю. Рощевский и Д. Щербаков предложи-

ли: поскольку «мы – молодые, мобильные, дерз-

кие и энергичные, давайте будем называться 

ВИА «Энергия». Все остальные с этим доводом 

согласились. 

 

Июнь 1970 года 

Первый удачный портрет розовой чайки 
Однажды утром к палатке Юрия прибежал за-

пыхавшийся Мишка, сын потомственного оленево-

да Трофима Вылчева, чьи олени паслись на холмах 

неподалеку, с известием о том, что его брат-близнец 

Гришка нашел в тундре гнездо «кыхыл тараха» 

(розовой чайки). Рощевский тут же собрал 

свои фотопринадлежности и отправился вслед 

за проводником в распадок, к гнезду. 

Здесь он соорудил скрадок из двух спальных 

мешков защитного цвета метрах в 8 от кочки, 

на которой размещалось обитаемое гнездо. 

С этого момента пытливый студент принялся вы-

слеживать птицу. Думается, что это было совсем 

не просто – подолгу лежать на холодной земле. 

Наконец, на 5-й день, рано утром, Юрию уда-

лось застать чайку на гнезде. Птица сидела, глу-

боко вжавшись в лоток и тревожно оглядываясь 

вокруг. 

В голове Юрия мелькали мысли: только бы 

самодельный «телевик» не подвёл, только бы 

сделать хоть один-единственный кадр! Чайка же 

выдержала пять щелчков затвора «Зенита». Не-

мецкая пленка сохранила пять, возможно, пер-

вых в истории науки снимков уникально редкой 

птицы, жемчужины тундры – розовой чайки. 

Лучший снимок розовой чайки Ю. Рощевский 

послал Савве Михайловичу Успенскому, совет-

скому и российскому зоологу, доктору биологи-

ческих наук, исследователю Арктики, в его кни-

гу о тундре. Цветной портрет «кыхыл тараха» 

смотрелся на глянцевой бумаге великолепно. 

 

Сентябрь 1970 года 

Как в нашем музее появился «розовый гусь» 

Осенью 1970 года мини-отряд студентов-

орнитологов, включавший Юрия Рощевского 

и его однокурсника Владислава Студеникина, 

был послан на Ленкоранскую низменность Азер-

байджана с целью наблюдения за потоками пе-

релётных птиц (в первую очередь – чайковых) 

на их миграционных маршрутах. 

Поездка была удачной, причем очень удач-

ной: во-первых, были получены интересные све-

дения о сроках миграций птиц и их суточной ди-

намике. Во-вторых, однажды вечером, Ю. Ро-

щевский и В. Студеникин отобрали у трёх бра-

коньеров незаконно добытого «розового гуся» – 

так нарушители в просторечье называли обыкно-

венного фламинго. 

Рощевский хорошо отпрепарировал птицу, 

что называется «на колене», подвыделал шкурку. 
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А позже великолепный мастер, талантливый 

ученик известного питерского таксидермиста 

М.А. Заславского, Владислав Федорович Дубро-

вин сделал («поставил») чучело. 

Вот так в музее пединститута появился фла-

минго. 

 

Сентябрь 1971 года 

Творческий преемник Славы Дубровина 
Учебный мастер зоомузея Владислав Федоро-

вич Дубровин закончил заочное отделение био-

хима пединститута весной 1971 года и через два 

месяца уволился, освободив место Юрию Ро-

щевскому, который окончил педагогический ин-

ститут в том же году, только на месяц позже. 

Юрий с большим интересом включился в ра-

боту зоомузея. В первый год работы (1971-1972) 

Юрий успевал проводить в неделю по 2-4 экс-

курсии для школьников, обслуживал учебные 

полевые практики студентов. Но впереди Рощев-

ского ждало крайне тяжёлое испытание – пере-

мещение музейной коллекции, включающей 

5 тысяч единиц хранения, и 11-ти больших эко-

логических экспозиций из зала на ул. М. Горько-

го в новый корпус на ул. Антонова-Овсеенко. 

Переезд занял почти полгода. Конечно, помо-

гали студенты, друзья и сотрудники кафедры, 

но основная работа выполнялась учебным масте-

ром – нужно было разобрать готовые конструк-

ции, упаковать 480 крупных объектов и чучел 

(не считая мелочи), спустить всё это с 3-го этажа 

во двор, погрузить на автотранспорт, выгрузить, 

спустить на цокольный этаж нового корпуса 

(где коллекцию ждали 2 выставочных зала), рас-

паковать, расставить экспозиционные шкафы, 

разместить в них коллекцию так, чтобы она со-

ответствовала реальной систематике. 

Юрий ухитрился параллельно с текущей на-

пряжённой работой изготовить новую витрину, 

названную им «В колонии речных крачек», и па-

ру десятков чучел мелких птиц. Единственное, 

чего он не успел доделать – это остеклить сфор-

мированные им витрины, т.к. в наличии не было 

стекла. В начале 1975 года Ю. Рощевский пере-

шёл на кафедру зоологии госуниверситета. 

Этой работой после его увольнения ещё в те-

чение четырех месяцев занимался уже я, очеред-

ной учебный мастер зоомузея пединститута, со-

храняя традиции моих предшественников. 

 

Апрель 1972 года 

Выгодный обмен глухаря за дрофу 
Когда Юрий Рощевский приступил к испол-

нению совсем непростых обязанностей учебного 

мастера зоомузея, Дмитрий Николаевич Флоров 

поставил перед ним трудную задачу по пополне-

нию новых экспонатов для музея: «А ты, дружо-

чек, попробуй поторговаться в магазине «Охот-

ник»: может быть, они обменяют одну из дроф, 

выставленных в витрине, на чучело токующего 

глухаря. Тем более что у них его, кажется, и нет». 

Сколько раз ходил в магазин Юрий – теперь 

доподлинно неизвестно, но в итоге выгодный 

для зоомузея пединститута обмен состоялся. Ду-

мается, что это достижение обошлось перего-

ворщику отнюдь не просто. 

Многими ценными и редкими экспонатами 

наш музей обязан его преданному и добросове-

стному учебному мастеру Юрию Рощевскому. 

Впоследствии выяснилось, что обеих дроф 

для магазина «Охотник» делал известный самар-

ский таксидермист Николай Львович Белоногов 

(бывший учебный мастер нашего музея). 

 

Ноябрь 1977 года 

Дружба с Алексеем Сергеевичем 

Мальчевским 

После перехода на работу в госуниверситет 

старший преподаватель Ю.К. Рощевский ещё бо-

лее активно занялся наукой. Обработав материалы 

двух своих экспедиций в Астраханский заповед-

ник и на озеро Киёво под Москвой (совместно 

с московским этологом В.А. Зубакиным), он от-

правился в ноябре 1977 года в г. Москву на орни-

тологическую конференцию, где познакомился 

с известным советским орнитологом из Ленин-

града Алексеем Сергеевичем Мальчевским. 

Оказалось, что профессор Мальчевский тоже 

очень интересуется актуальными проблемами 

поведения птиц, в том числе их групповыми 

взаимодействиями. После ещё пары встреч в Мо-

скве в Ленинке и на ВДНХ в павильоне Охраны 

природы у А.Г. Резанова Юрий договорился 

с Алексеем Сергеевичем о возможной своей ста-

жировке на базе Ленинградского университета. 

Такая трёхмесячная стажировка состоялась 

осенью 1979 года. Кандидатская диссертация 

Юрия Рощевского успешно двигалась к завер-

шению, материалы по поведению 4 видов крачек 

были чрезвычайно интересны и новы, таблиц 

и фотографий была масса, оставалось сделать 

последний рывок... 

Но, как часто бывает, в положительную дина-

мику текущих событий неожиданно вмешался 

случай: сначала у А.С. Мальчевского возникли 

непредвиденные обстоятельства, потом – то же 

случилось у Ю.К. Рощевского, что отсрочило 

финал его исследований почти на 20 лет. Но всё же 

он успешно закончил начатое! 

 

Декабрь 1993 года 

Новогодний презент от Рощевского 
После смерти отца Юрия семейство Рощев-

ских переехало с ул. Гагарина, от кинотеатра 
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«Весна», на ул. Карбышева в дом, стоящий пря-

мо против входа в среднюю школу № 28. 

Когда по рекомендации председателя Облсове-

та Всероссийского общества охраны природы ге-

нерала Парфёнова Юрий получил пост заместите-

ля директора по науке природного Национального 

парка «Самарская Лука», он стал частенько посе-

щать Самару с целью проведать свою матушку 

Александру Тарасовну. 

Самой близкой от их дома была трамвайная 

остановка «Парк Победы». Другими словами, 

куда бы ни «направил свои стопы» наш Юрий 

Константинович, он неминуемо проходил мимо 

моего дома на ул. Аэродромной. По этой причи-

не мы с ним регулярно, хоть на полчаса, но пере-

секались. Правда, случалось так, что иной раз 

он не заставал меня дома. У Рощевского была 

такая своеобразная манера: если мы почему-то 

не виделись, он оставлял мне какой-нибудь пре-

зент. Раза три это были книги о Самарской Луке 

или о птицах. А как-то под Новый год Юрий пе-

редал мне красивую миниатюрную открытку 

с рыжей лисичкой. 

Примерно два года он лелеял идею создания 

символа «Национального парка Самарская Лу-

ка», который задумал назвать «Лис Лисычем».  

Теперь Лис Лисыч будет постоянно напоми-

нать нам, оставшимся однокурсникам и колле-

гам, о своем мудром создателе, одном из основа-

телей природного Национального парка «Самар-

ская Лука» Юрии Константиновиче Рощевском. 

 

Галина Петровна Лебедева, кандидат био-

логических наук; орнитолог, старший науч-

ный сотрудник Жигулёвского государственного 

природного биосферного заповедника имени 

И.И. Спрыгина; организатор ежегодного фо-

токонкурса «Большой год», позволяющего вы-

являть новые виды птиц Самарской области 

и картировать их распространение: 
 

Поймала себя на мысли, что, когда уходит зна-

чимый человек, многие, выражая сожаление, под-

чёркивая его величину, не забывают упомянуть, 

что и они были знакомы с ним, были причастны 

к этому явлению. Но когда с таким человеком 

судьба связывает тебя прочно и надолго, то гово-

рить о нём непросто. В памяти остаются не его за-

слуги, а он сам – со всеми его достоинствами и не-

достатками. С талантливыми людьми судьба сво-

дила меня не раз, и у всех у них был сложный ха-

рактер, и это не удивительно. Ведь талант – 

это не красиво упакованный подарок: это тяжёлая 

ноша, которую, как говорится, и нести трудно, 

и бросить нельзя. Но чем богаче и сложнее лич-

ность, тем интереснее с ней общаться – мне, 

по крайней мере. Именно таким и был Юрий Кон-

стантинович Рощевский – мой педагог, наставник, 

научный руководитель, а ещё и хороший друг. 

Нашла я его в далёком 1974 г. Да, да – именно 

нашла, я не оговорилась. В 9-м классе отправи-

лась в педагогический институт искать себе ру-

ководителя-орнитолога. В памяти всплывает 

картина. Длинный коридор в подвальном поме-

щении, тяжёлые шаги, и вот передо мной огром-

ный бородатый мужчина. Я: «Вы – Юрий Кон-

стантинович?» Он: «Да, а Вы по какому вопро-

су?» Он всегда обращался к людям на Вы, неза-

висимо от возраста. Позже поняла: не только ин-

теллигентность. Держал дистанцию. Коротко 

переговорив, получаю предложение присоеди-

ниться к поездке группы студентов в Винновку. 

Собственно, с этого и начались мои «орнитологи-

ческие университеты». Он учил самым азам: 

как наблюдать птиц в природе, определять их 

по внешнему облику и голосу. Одно из первых 

заданий – описать песню коноплянки, которая 

жила у меня в клетке. У него было музыкальное 

образование; я нотной грамотой не владела, по-

этому описывала слогами. До сих пор где-то хра-

нится этот блокнот с наивными записями. Он тре-

бовал никогда не полагаться на память, а всегда 

записывать свои наблюдения. Эта привычка со-

хранилась у меня на всю жизнь. Но самое удиви-

тельное, что, спустя много лет услышав коноп-

лянку в природе, я тут же узнала её голос. 

Поступив в университет, на первом же курсе 

подошла к нему с просьбой стать моим научным 

руководителем. К тому времени он уже перешёл 

из пединститута в университет. Как и большинст-

во начинающих орнитологов, меня и мою одно-

курсницу Ирину Любвину привлекали хищные 

птицы. И под руководством Ю.К. мы собирали 

материал для своих первых курсовых работ в са-

мостоятельных поездках в заповедник. Нужно 

отметить, что все студенты-зоологи писали тогда 

свои курсовые и дипломные работы на основе 

собственных наблюдений, проведённых в приро-

де. Реферативные работы не допускались. 

Но уже к третьему курсу наша жизнь круто 

изменилась. Университет заключает хоздоговор 

с нефтяниками по изучению влияния нефтепро-

мысла на природные экосистемы. Ю.К. ставит 

жёсткое условие: «Если хотите, чтобы я оставался 

вашим руководителем, то теперь будете зани-

маться синэкологией». Мы, естественно, согласи-

лись. И начались поездки по области: Сергиевск, 

Серноводск, Похвистнево. Руководитель он был 

строгий, сам работал не покладая рук и нам спус-

ку не давал. Подъём в 4.00, утренние учёты птиц, 

завтрак, поиск гнёзд, обед, короткий отдых и сно-

ва на учёты – уже вечерние. С какой завистью 

мы смотрели на териологов, которые после обеда 

были свободны и играли в волейбол! 
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Ещё с весны около нефтяных скважин мы раз-

весили синичники. В то время таких удобных 

и лёгких алюминиевых стремянок, как сейчас, 

не было. Я влезала Рощевскому на плечи и привя-

зывала домик проволокой к стволу дерева. Вор-

чал, что я все плечи ему истоптала. Позже, прие-

хав уже летом, их снимали и, установив на трено-

ги, передвигали на разное расстояние от скважин 

для изучения питания птиц, их заселивших. Пита-

ние изучали с помощью наложения шейных лига-

тур. Верёвочками перевязывали горло птенцов 

так, чтобы они могли нормально дышать, 

но не могли проглотить пищу, принесённую ро-

дителями. Лигатуры накладывались ненадолго, 

чтобы до конца дня родители могли докормить 

птенцов. Затем определяли насекомых, собранных 

из глоток птенцов. Ю.К. строго следил за чисто-

той эксперимента. В каждом выводке мухоловок-

пеструшек (именно они в большинстве случаев 

и заселили наши домики) самые слабые птенцы 

умирали. Нам было очень жалко их, хотелось за-

брать из гнёзд, отогреть и выкормить самим. 

Он не позволял. Нужно было зафиксировать дату 

смерти и количество погибших птенцов. Подтру-

нивал над нами: «Вы встретили снежного челове-

ка. Ваши действия?» Мы: «Рассмотрим и отпус-

тим». Ю.К.: «Нет, вы должны его застрелить 

и изучить, иначе вы – не учёные». 

Жили мы в домике нефтяников в сосновом 

лесу недалеко от нефтяных качалок. Засыпали 

под страшилки Ю.К. о том, что в соседней ком-

нате мужик повесился и теперь его призрак 

скрипит половицами по ночам. А затем в его же 

исполнении «Вечерний звон». Умывались в род-

нике, и я застудила зуб. Лицо опухло, нужно бы-

ло ехать в Самару к врачу. Отпустил неохотно 

и только на три дня. 

Забегая вперёд: преддипломная практика, се-

ло Сосновка Похвистневского района. Выезжаем 

на место группой. Выясняется, что в районе – 

вспышка энцефалита, человек умер, территория 

обработана дустом. Практика сворачивается, 

группа уезжает. Остаёмся вчетвером: Ю.К., 

мы с Ириной Любвиной и первокурсник Коля 

Куцев. Как же последний был удивлён. Вместо 

неспешных прогулок и наблюдений за птицами 

в бинокль ему пришлось не только вставать 

ни свет ни заря на учёты птиц, но и косить насе-

комых, считать кивсяков и колосья, заражённые 

спорыньей… Мы уехать не могли: у Рощевского 

– хоздоговор, у нас – дипломные работы. И Коля, 

попавший «как кур в ощип», выбрав в руководи-

тели Рощевского. 

С Ю.К. всегда было интересно, он заражал своей 

энергией. Его «горшочек» всегда варил, выдавая 

одну идею за другой. Любил петь и шутить, 

а вот хвалить – нет. Относился к нам как к слепым 

котятам, в буквальном смысле натаскивал. По-

этому не считал нужным обсуждать с нами про-

грамму исследований, а требовал неукоснитель-

но выполнять его задания. У него было чутьё 

на то, какие объекты выбрать для наблюдений, 

какие параметры будут показательными и под-

твердят его гипотезу. 

Так было до четвёртого курса. К этому време-

ни у нас за плечами уже были курсовые работы по 

этой тематике. Под его руководством мы учились 

обрабатывать и анализировать полученные дан-

ные, в том числе на компьютере – единственном 

в университете. Он занимал целую аудиторию, 

и работали на нём только по предварительной за-

писи. После занятий писали работу на Всерос-

сийский конкурс студенческих исследователь-

ских работ. До ночи просиживали с Ю.К. в уни-

верситете, а потом бежали на последний трам-

вай. Мой папа грозился: «Куплю тебе раскла-

душку, будешь ночевать в университете, чтобы 

мы не нервничали, когда ты по ночам домой до-

бираешься». По настоянию Ю.К. учились писать 

статьи и выступать с докладами на конференци-

ях. Были постоянными участниками школ секции 

молодых орнитологов Всероссийского орнитоло-

гического общества. В общем, по нашему мне-

нию, почти специалисты. А поэтому пытались 

высказать своё мнение, к которому наш руково-

дитель и не думал прислушиваться. Ругались 

по этому поводу в пух и прах. И не только 

по этому поводу. Он требовал, чтобы мы вплот-

ную занимались наукой, а не тратили время 

на поездки по другим заповедникам в качестве 

туристов. Говорил, что слово «турист» – руга-

тельное, и просил при нём его не произносить. 

Читать художественную литературу, ходить 

в театры и музеи – пустое времяпрепровождение. 

Изучать нужно только научную литературу 

и только свой край. Зная, сколько он сам поездил 

по стране и насколько был компетентен в разных 

областях, мы упорно сопротивлялись. 

Дипломные работы защитили на отлично 

(иначе и быть не могло под его руководством). 

Ни поздравления, ни похвалы. Перехватывает 

в коридоре у дверей в деканат: «Вы соображать 

в состоянии? Мы едем в Малую Малышевку. 

Собирайтесь». Вышедшая в этот момент из де-

каната секретарь возмущенно восклицает: 

«Юрий Константинович! Разве можно так с де-

вушками разговаривать?!» Нисколько не оби-

девшись, радостная, бегу домой и объявляю ро-

дителям, которые за накрытым столом ждут меня 

поздравить с окончанием университета: «Празд-

нуйте без меня, я в экспедицию». Запомнилась 

дорога от Малой Малышевки до стационара уни-

верситета. Мы с вёдрами набранных по дороге 

грибов на весь лес распеваем «То не вечер ветку 
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клонит…». Вообще, со студенческих лет оста-

лось от него много песен – «Веверлей», «Зараза», 

«По полю скачет санитарка…» и про зуб, засту-

женный в сырую погоду. 

Отдельная история – с нашим распределени-

ем. Мы с Ириной Любвиной мечтали работать 

в заповеднике, но попасть в заповедную систему 

было непросто, да и распределение было целе-

вым. При любой возможности мы уезжали в наш 

Жигулёвский заповедник: то как члены ДОП
2
, 

то на индивидуальную практику. В итоге полу-

чили документ, подтверждающий, что нас гото-

вы принять на работу. Дело оставалось за малым: 

в списке мест целевого распределения должен 

был появиться Жигулёвский заповедник. Сде-

лать это можно было только через министерство. 

Мы с Ю.К. отправляемся в Москву, почему-то 

в министерство просвещения. Он поднимается 

в кабинет, мы ожидаем в фойе. Вскоре на лестнице 

появляется всклокоченный Рощевский с галстуком 

на боку: «Фроси Бурлаковы!! Это не то министер-

ство!». В конце концов мы всё-таки распредели-

лись в заповедник. В этом был весь Рощевский. 

А «Фроси Бурлаковы!» – до сих пор, с улыбкой 

переглянувшись, восклицаем с Ириной Любвиной 

(теперь уже Ириной Владимировной, энтомологом 

заповедника), когда допускаем ляпы. 

В 1980 г. мы приступили к работе в заповед-

нике, а Ю.К. был поглощён идеей создания на-

ционального парка на Самарской Луке и к этому 

привлекал своих бывших студентов. Вот и мы 

с Ириной Любвиной не остались в стороне. Вме-

сте с Ю.К. Рощевским и Виктором Бариновым 

(тоже его бывший студент, он организовал 

транспорт) отправились в экспедицию по изуче-

нию территории будущего национального парка 

в район Елгушей. Попали в аварию. На нас 

с крутого склона катился трактор «Беларусь». 

Ю.К. за шиворот выбросил нас с Ириной за обо-

чину, при этом понимая, что сам уже не успеет 

выпрыгнуть. Нашего водителя в тот момент 

в машине не было: вышел посмотреть, что слу-

чилось. Пока он добежал, завёл машину и начал 

сдавать (свернуть с узкой дороги было невоз-

можно), прошли считанные минуты, но воспри-

нималось всё, как в замедленной съёмке. Води-

телю трактора удалось вывернуть руль, и трактор 

встал поперёк дороги, колесо отвалилось… 

До Елгушей мы так и не добрались. Ночевали 

в палатке тут же у дороги, медленно приходя 

в себя от пережитого. 

А потом были первые конференции, посвящён-

ные проблемам Самарской Луки. И ещё один опыт 

– подготовки и проведения таких мероприятий. 

                                                           
2
 Дружина охраны природы Куйбышевского государ-

ственного университета; «доповцы» – её участники. 

На замечание директора заповедника А.В. Воробь-

ёва: «Какая конференция? Вы без году неделя 

в заповеднике, о чём вы можете говорить?» 

не обратили внимания. За нами «стоял» Рощев-

ский, и сомнений в том, что у нас всё получится, 

не было. 

В первый же год работы в заповеднике к нам 

обратился директор школы пос. Зольное 

Н.И. Шершов с просьбой вести уроки биологии. 

Мы с Татьяной Федоровной Чап (геоботаником 

заповедника) согласились. У неё уже был опыт 

преподавания в школе после окончания Улья-

новского пединститута, а мне было интересно. 

На свой день рождения получаю от Ю.К. открыт-

ку следующего содержания: «Научный сотруд-

ник, который на полставки работает учителем 

в школе – это кто? Это человек, который напялил 

на себя платье научного сотрудника, а на самом 

деле – это голый король». 

Позже, когда я совмещала работу в научном 

отделе с должностью замдиректора по экологи-

ческому просвещению, он с удовольствием при-

нимал участие в слётах друзей заповедника, фес-

тивалях, круглых столах. Но ни одно из меро-

приятий не проходило без его критики. После 

удачно проведённого общероссийского семинара 

по взаимодействию ООПТ и турфирм (это было 

тяжёлое время развития туризма в заповедниках) 

Ю.К. обрушился на меня со скандалом. Отчиты-

вал, на мой взгляд, незаслуженно, как девчонку, 

в присутствии Игоря Пантелеева (он тогда рабо-

тал в заповеднике лаборантом-орнитологом, 

фактически в моём подчинении). Правда, на сле-

дующий день позвонил, извинился: «Я 20 лет 

с Вами ругаюсь, а Вы на меня не обижаетесь. 

Простите ли Вы меня хоть на смертном одре?». 

Переход от взаимоотношений «учитель – уче-

ник» к «коллегам» проходил мучительно и дол-

го. К защите наших с Ириной Любвиной диссер-

таций относился с ревностью. Тогда он ещё не 

имел научной степени и не мог быть ни моим 

руководителем, ни оппонентом. Профессор Ни-

колай Михайлович Матвеев – мой официальный 

руководитель – требовал, чтобы оппонентами 

были доктора наук, а ведущей организацией – 

обязательно один из старейших ВУЗов страны. 

Консультировал Ю.К. неохотно, и я, поняв, 

что это для него болезненно, перестала обра-

щаться. На нашу с Ириной защиту не пришёл. 

Первый, кому мы позвонили поделиться радо-

стью, был он. В ответ услышали: «Поздравляю». 

Но сказано это было с такой грустью в голосе, 

что впору хоть самого его пожалеть. 

Стал ли он воспринимать меня как коллегу? 

Не уверена. Совместных с ним публикаций – раз-

два и обчёлся; да и то, когда я его приглашала. 

Не вписывалась моя работа в его интересы. 
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Но всё же работой моей Ю.К. всегда интересо-

вался и в подготовке библиографического указа-

теля «Орнитология в Самарском крае» принимал 

активное участие. Написал к нему предисловие. 

Для меня это было важно. 

А вот друзьями мы были. Вспомнились слова 

Нодара Думбадзе: «Ты друг, если вспомнишь ме-

ня в свой трудный час». Уходит из жизни мой па-

па, несправедливо рано, не дожив до 60. Ю.К. был 

с ним знаком. Не жалеет – просто рассказывает, 

как уходил на его руках его отец. Наполняет 

ощущение, что тебя понимают, сопереживают. 

Прошу его увеличить портрет папы с фотогра-

фии – на следующий же день приносит. 

После первого инсульта Ю.К. восстанавли-

вался в санатории в Самаре. Прошу разрешения 

навестить его с его бывшими студентами. Со-

глашается при условии, что приду одна. Не хо-

чет, чтобы видели его в таком состоянии. Делит-

ся проблемами со здоровьем, процессом лечения. 

Просит звонить, держать его в курсе новостей 

заповедника, говорит, что ему это важно для вос-

становления. После выписки – долгие разговоры 

по телефону о жизни, о взаимоотношениях 

с детьми, о Боге. Одно время он обращался 

к церкви, потом отошёл. Понимаю, почему: рели-

гия, как и любая власть ставит рамки, а вот рамок 

он и не терпел. Ни чиновничьих, ни семейных. 

Даже когда со здоровьем стало очень плохо, 

на наше предложение продать дом в Жигулёвске 

и переехать в Самару поближе к родственникам 

ответил категорическим отказом. Говорил, 

что привык жить один, так ему комфортней. 

Человек обширнейших знаний, он щедро де-

лился ими с окружающими. В тоже время был 

самолюбивым, амбициозным, хотел признания. 

Переживал, что его идеями порой беззастенчиво 

пользовались, присваивая себе. Был публичным 

человеком, но в свою частную жизнь пускал да-

леко не каждого. Был великолепным учителем: 

сотни людей считают себя его учениками и гор-

дятся этим. Сам же он часто повторял, что у него 

нет учеников. Да, он мечтал воспитать последо-

вателя. Каждый раз возлагал надежды на того 

или иного студента, но обманывался в ожидани-

ях. Ученики, «выпорхнув из-под его крыла», 

следовали своей дорогой. Принять это не мог. 

Всю свою жизнь он учил, и выйти за рамки 

этих отношений ему было сложно. Поэтому, на-

верное, рассыпался научный отдел национально-

го парка, который он создал из своих учеников 

и которым руководил. Я считаю, что мне повезло 

и быть его ученицей, и никогда не работать 

под его руководством. 

Считал возможным критиковать начальство, 

поэтому директор национального парка В.И. На-

заров предложил ему уйти и велел не пускать 

на территорию. Не удалось ему устроиться 

и в заповедник. Директор Ю.П. Краснобаев 

(в прошлом тоже его студент) поставил Ю.К. ус-

ловие, что тот не будет публично критиковать 

его и негативно отзываться о заповеднике. Ви-

димо, не договорились. 

Не умел разговаривать с чиновниками. На-

циональный парк «Самарская Лука» он создавал 

в команде единомышленников, где Т.В. Тезикова 

была тем «тараном, который пробивал стены чи-

новничьих учреждений». А вот с национальным 

парком «Красноречье» в Ульяновской области 

Ю.К. потерпел фиаско. Он был один. А сколько 

сил, здоровья и денег было потрачено. Поздний 

звонок: «Галина Петровна, у меня, наверное, ган-

грена, я ноги отморозил». В марте месяце на ча-

стной машине поехал в Красноречье. Машина 

сломалась, и он целый день в мокрых валенках 

провёл на улице. 

Был абсолютно неприспособленным в быту. 

Мог все деньги потратить на книги и на поездки 

в Ульяновскую область и впроголодь жить 

до заработной платы. Подолгу не оплачивал 

коммунальные услуги, за что у него периодиче-

ски отключали то газ, то свет. На помощь прихо-

дили друзья. Многих более прагматичных людей 

таким поведением он ставил в тупик. Их возму-

щало, как взрослый мужчина мог быть таким 

безответственным. А он и о своём здоровье аб-

солютно не заботился. Не мог вовремя остано-

виться, рассчитать силы. Поглощённый очеред-

ной идеей, он горел как факел. Не случайно 

встречу, посвящённую своему 75-летию, он на-

звал «От мечты к мечте». Чудак Паганель, жи-

вущий в своём мире. Одинокий парус в бушую-

щем море, за которым с восторгом наблюдают 

с берега, восхищаясь его отвагой, но не спешат 

броситься в пучину. Таким людям нужен покро-

витель или близкий человек, который бы взял 

на себя решение всех бытовых вопросов и обес-

печил реализацию их идей. Справедливости ради 

следует сказать, что таких людей в его жизни 

было немало. А это о многом говорит. 

Очень трепетно относился к подаркам, подол-

гу хранил их. Много лет спустя после окончания 

университета говорил мне, что у него до сих пор 

весит полочка, которую смастерил мой папа. Од-

на из студенток сделала его портрет на бархате 

из тополиного пуха. Подарив, сказала, что на об-

ратной стороне она написала о своём отношении 

к нему – но, чтобы прочитать, придется сломать. 

Долгие годы портрет висел у него в квартире. 

Иногда он напоминал взрослого ребёнка с не-

доуменным «взглядом спаниеля»: «Почему вы не 

следуете моим советам, не строитесь дружными 

рядами и не идёте за мной? Я же показываю вам 

правильный путь». Ругался с нами – сотрудни-
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ками заповедника: считал, что программа науч-

ных исследований поставлена неправильно, а мы 

не боремся с этим. Возражение, что мы работаем 

на определённой должности, по утверждённой 

программе и именно за это получаем зарплату, 

для него не было аргументом. Очень хотел соз-

дать школу подготовки кадров сотрудников 

ООПТ. Предлагал это руководству националь-

ных парков «Хвалынский», «Самарская Лука» 

и нашего заповедника, но поддержки не получил. 

Революционер по натуре, он жаждал перемен. 

Уверена – если бы Ю.К. жил во времена знаме-

нитых академических экспедиций, то непремен-

но был бы их участником. 

В последний год своей жизни часто заводил 

разговор о том, на кого написать завещание. Со-

ветовался, что делать с библиотекой. Волновался 

о судьбе своего архива; утверждал, что догово-

рился с архивом г. Тольятти о передаче докумен-

тов. Сетовал, что силы уходят и делает всё мед-

ленно, хотя спит по 3-4 часа в день. Не хотелось 

бы, чтобы его библиотеку растащили «на суве-

ниры»! Его научное наследие должно храниться 

в одном месте и быть доступным для изучения 

специалистами. 

Третий инсульт. Трубку почти не берёт. Кате-

горически запрещает приезжать к нему в боль-

ницу. Понимаю – не хочет, чтобы видела его 

в таком беспомощном состоянии. Последний 

разговор незадолго до реанимации: «Пока тяже-

ло, но скоро курс лечения заканчивается, потер-

пите, в конце недели, думаю, вернусь домой, то-

гда свяжемся»… 

Вот и ещё один значимый человек ушёл из мо-

ей жизни, человек, близкий мне по духу. Относи-

лись к нему по-разному, но не замечать не могли. 

Жизнь вокруг него всегда кипела. Человек, место 

которого никогда не будет занято, и к которому 

мысленно я не раз буду обращаться. 

 

Виктор Анатольевич Зубакин, кандидат 

биологических наук; орнитолог, эколог; стар-

ший научный сотрудник лаборатории эколо-

гии и управления поведением птиц Институ-

та проблем экологии и эволюции имени 

А.Н. Северцова РАН; член Комиссии Минпри-

роды России по редким и находящимся под уг-

розой исчезновения животным, растениям 

и грибам; член Экспертного совета по запо-

ведному делу; один из организаторов Союза 

охраны птиц России: 

 

Юрий Константинович Рощевский 

как орнитолог – исследователь 

поведения птиц 

Для многих своих современников, особенно 

молодых, Юрий Константинович Рощевский 

был известен как активный деятель охраны при-

роды, создатель национального парка «Самар-

ская Лука» и заместитель директора по научной 

работе в первые годы существования этого на-

цпарка, как руководитель Общества содействия 

национальным паркам «Парквей», автор работ 

по «Самарской Луке» и теории заповедного дела. 

Гораздо меньше известно, что в молодости, 

в бытность свою сотрудником Куйбышевского 

университета, он занимался изучением социаль-

ного поведения птиц, тесно контактировал с Ев-

гением Николаевичем Пановым – признанным 

авторитетом в изучении поведения птиц в нашей 

стране – и был одним из основателей Рабочей 

группы по изучению теоретических аспектов ко-

лониальности у птиц. 

Я не помню точно, когда познакомился с Юри-

ем Константиновичем, а тогда просто Юрой Ро-

щевским. Это могло случиться на VI Всесоюзной 

орнитологической конференции в Москве в 1974 г. 

или на совещании «Колониальные гнездовья 

околоводных птиц и их охрана» в Москве в мар-

те 1975 г. Тогда, в середине – второй половине 

1970-х гг., образовалась неформальная группа 

молодых орнитологов, занимавшихся изучением 

колониальности как феноменом социальной 

жизни птиц. В эту группу входили Иосиф Чер-

ничко, Сергей Харитонов, Володя Иваницкий, 

Гена Ходков и ещё ряд орнитологов, включая 

и меня. Мы были молоды, амбициозны и чувст-

вовали в себе силы разгадать загадки колониаль-

ного гнездования: почему одни виды птиц гнез-

дятся колониями, а другие – нет, есть ли адаптив-

ный смысл у этой формы гнездования и если есть, 

то в чём он состоит. 

Юра Рощевский у себя в университете тоже 

занимался изучением колониальности. Его инте-

ресовал процесс формирования колонии, меха-

низмы защиты гнездового поселения от хищни-

ков, взаимоотношения птиц – ближайших сосе-

дей по колонии, влияние плотности гнездования 

на размер кладки у крачек и многие другие во-

просы совместного гнездования птиц. Интересо-

вали его и так называемые «ложные паники» – 

молчаливые взлёты всех птиц колонии, которых 

по неясной причине словно ветром сдувало 

с гнёзд, и которые затем с громкими криками 

возвращались в колонию. В 1970 г. он сумел до-

браться до якутских тундр, чтобы посмотреть 

колонии розовых чаек. Поэтому Юрий Констан-

тинович вполне естественно вписался в нашу 

группу «колониалистов» и стал одним из актив-

ных её членов. Его роскошная борода, тогда ещё 

чёрная, а не седая, постоянно мелькала на раз-

личных орнитологических конференциях и шко-

лах-семинарах. Он приезжал на подмосковное 

озеро Киёво, где мы с Сергеем Харитоновым 
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в конце 1970-х – начале 1980-х гг. проводили 

исследования в крупной, известной ещё с 1920-х 

гг. колонии озёрных чаек. Здесь Юра ставил 

опыты по определению дистанции вспугивания 

чаек колонии при приближении человека. 

«Колониалисты» с активным участием 

Ю.К. Рощевского организовали и провели в рам-

ках VIII Всесоюзной орнитологической конфе-

ренции (Кишинев, 1981 г.) дискуссию круглого 

стола «Колониальность у птиц, её происхожде-

ние и адаптивное значение», которая вызвала 

большой интерес у участников конференции 

(на круглом столе присутствовало более 80 чело-

век). Дискуссия показала, что говорить о каком-

либо единстве мнений по обсуждаемым вопро-

сам преждевременно. Гораздо важнее выявить 

разнообразные точки зрения и гипотезы и уже 

затем, на их основе, приступать к созданию еди-

ной теории колониальности. С этой целью было 

решено издать сборник «Колониальность 

у птиц: структура, функции, эволюции», подго-

товить который и издать через Куйбышевский 

университет взялся Юрий Константинович. Ав-

торы статей сборника, в число которых вошли  

 

 

Рис. 1. Обложка сборника «Колониальность 

у птиц: структура, функции, эволюции». 

Fig. 1. Cover of the collection of scientific papers 

“Coloniality in birds: structure, functions, 

evolution”. 

М.Е. Гаузер, В.А. Зубакин, Л.Ю. Зыкова, 

Е.Н. Панов, Ю.К. Рощевский, Е.Э. Стоцкая, 

С.П. Харитонов, Г.И. Ходков и И.И. Черничко, 

с разных, нередко противоположных, позиций 

рассмотрели феномен колониальности. Сборник 

(рис. 1) вышел в 1983 г. 

Следующим этапом сбора разнообразных ги-

потез по феномену колониальности и фактов 

в их поддержку было проведение в октябре 

1984 г. в г. Пущино Московской области Совеща-

ния по теоретическим аспектам колониальности 

у птиц. В нем приняли участие 68 человек 

из 36 различных научных учреждений и организа-

ций Советского Союза. На Совещании было при-

нято решение создать при Всесоюзном орнитоло-

гическом обществе специальную Рабочую группу 

по изучению колониальности (РГИК) и утвердить 

Бюро РГИК, в которое наряду с Я.А. Виксне, 

А.Н. Головкиным, В.А. Зубакиным, В.В. Иваниц-

ким, Е.Н. Пановым, Е.Э. Стоцкой, Е.В. Сыроеч-

ковским, С.П. Харитоновым и И.И. Черничко во-

шёл и Юрий Константинович Рощевский. Мате-

риалы Совещания были опубликованы в 1985 г. 

Совещание поручило Бюро РГИК разработать 

научную программу изучения колониальности. 

Такая программа была создана, и одним из её 

авторов стал Ю.К. Рощевский. Впоследствии она 

была опубликована в 1990 г. в материалах II Со-

вещания по теоретическим аспектам колониаль-

ности у птиц. 

Однако ко времени второго Совещания Юрий 

Константинович уже решил круто изменить 

свою жизнь, сменить тематику работы и отдать 

все силы становлению и развитию национально-

го парка «Самарская Лука». Мы с С.П. Харито-

новым пытались отговорить его от этого шага, 

но Ю.К. Рощевский оставался непреклонным. 

Он переехал из Куйбышева в Жигулёвск, связь 

с РГИК прекратилась, о его работе и жизни 

мы стали получать только отрывочные, случай-

ные сведения; случайны были и крайне редкие 

встречи. Не знаю, жалел ли он позднее о том, 

что перестал заниматься изучением социального 

поведения птиц, но мы, коллеги-«колониалис-

ты», о его решении сожалели отчаянно. 

 

Ирина Викторовна Дюжаева, кандидат 

биологических наук, энтомолог, доцент ка-

федры экологии, ботаники и охраны природы 

Самарского университета (на заслуженном 

отдыхе): 

 

Мое знакомство с Ю.К. Рощевским состоя-

лось на кафедре зоологии Куйбышевского (Са-

марского) университета, где Ю.К. работал стар-

шим преподавателем. Именно ему я отнесла 

на проверку свою первую научную статью (в со-
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авторстве со студентами В.В. Милкиным 

и А.В. Назаровым), которую должна была отдать 

в один из выпусков научного сборника «Вопро-

сы лесной биогеоценологии, экологии и охраны 

природы в степной зоне» под редакцией доктора 

биологических наук, профессора Н.М. Матвеева. 

Текст моего «опуса» Ю.К. правил 7 раз и, нако-

нец, остался доволен последним вариантом. 

Для меня это была настоящая школа написания 

научных статей! Можно только позавидовать 

терпению Рощевского, который сам ежегодно 

представлял научные статьи (сольные и в соав-

торстве со своими студентами) в этот сборник. 

В общем, работая на кафедре, он всегда был ок-

ружён своими студентами – курсовиками и ди-

пломниками – с каждым из которых работал по-

долгу и очень тщательно, добиваясь качествен-

ной обработке полученных ими данных. С боль-

шинством своих студентов он ездил в полевые 

экспедиции, настойчиво готовил их к выступле-

ниям на различных научных конференциях, 

не жалея своего времени и внимания. Это был 

настоящий «эталонный» по своим качествам 

преподаватель вуза. В памяти его студентов 

на всю жизнь остались воспоминания о прохож-

дении с ним летних полевых и преддипломных 

практик, которые проводились не только в Са-

марской области, но и в других регионах. 

Ю.К. Рощевский принимал активное участие 

в качестве куратора Дружины охраны природы 

Куйбышевского университета почти во всех акци-

ях её членов, но особенно – связанных с охраной 

или обследованием и изучением природы на охра-

няемых территориях. В начале 80-х годов XX века 

под его руководством студенты-«доповцы» 

три года подряд проводили учёт птиц на крупней-

шей в то время в Среднем Поволжье колонии чай-

ковых на территории памятника природы «Озеро 

Яицкое». Численность этой колонии составляла 

более 20 тысяч птиц. К сожалению, в настоящее 

время из-за обмеления этой системы озёр колония 

представлена примерно 1-2 тысячами птиц. По-

путно студенты выявили на этой территории более 

100 видов птиц (кроме озёрной чайки). 

Мне запомнилось участие в экспедиции 

по изучению численности и распределения чай-

ковых птиц в акватории реки Волги, которая бы-

ла организована Ю.К. Участники экспедиции 

передвигались вниз по Волге от г. Самары 

до г. Хвалынска на двух моторных лодках. 

По пути мы обследовали волжские берега и ост-

рова, заселённые птицами, проводили их учёт 

и картирование колоний. Незабываемы были 

ежевечерние беседы о природе у костра на бере-

гу Волги. В ходе экспедиций все студенты полу-

чали ценнейшие навыки изучения природы и на-

учной работы в полевых условиях. 

Ежегодные научные студенческие конферен-

ции благодаря Ю.К. Рощевскому всегда прохо-

дили очень интересно, при большом числе ак-

тивных участников и слушателей благодаря уме-

лому руководству Ю.К. Часто на них разгора-

лись настоящие научные диспуты. Студенты 

Ю.К. Рощевского всегда очень активно печата-

лись в научных изданиях. Ю.К. активно участво-

вал и в проведении заседаний кафедрального зоо-

логического кружка, где курсовики и дипломники 

делились впечатлениями о своих научных экспе-

дициях и научных достижениях. В целом я бы 

назвала Ю.К. настоящим локомотивом научной 

деятельности студентов (и не только) на кафедре 

зоологии. 

Из человеческих качеств Ю.К. Рощевского 

нужно отметить его хорошее воспитание и интел-

лигентность. Требовательность Ю.К. к себе само-

му и к окружающим опиралась на его морально-

этические нормы, принятые в научном сообщест-

ве. Нельзя даже представить от него любого под-

лого поступка. При этом Ю.К. всегда был готов 

помочь любому, кто в этой помощи нуждался. 

После многих лет преподавания на кафедре 

зоологии КГУ Ю.К. Рощевский перешёл на ра-

боту в организованный национальных парк «Са-

марская Лука» на должность замдиректора 

по научной работе. В организованной им эколо-

гической лаборатории поначалу трудились 

18 выпускников кафедры биофака, которые по-

ступили на работу ГПНП «Самарская Лука» 

вслед за своим научным руководителем. 

Среди трудов Ю.К. Рощевского наибольшей 

популярностью пользуется его книга «Особенно-

сти группового поведения животных» (учебное 

пособие 1978 года издания), которая стала на-

стоящим раритетом, несмотря на тираж в 1000 

экземпляров (рис. 2). 

 

Евгений Иванович Теньгаев, кандидат био-

логических наук; биолог; доцент кафедры зоо-

логии, генетики и общей экологии Самарского 

университета (на заслуженном отдыхе): 

 

Как-то Юра пожаловался, что очень много 

времени у него отнимает обсчёт эксперимен-

тальных данных. А у нас в университете только 

появились счётно-вычислительные машины 

«Наири», и всех сотрудников стали обучать ком-

пьютерной грамотности. Вот я ему и предложил 

воспользоваться услугами этой машины. Я уже 

не помню, каким образом нам удалось составить 

программу для обсчёта массива данных, может 

быть, помогли сотрудники информационно-

вычислительного центра (ИВЦ), но за несколько 

посещений вычислительного центра работа была 

выполнена. 
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Если я не ошибаюсь, Юра уже работал в запо-

веднике, и студенты, которые специализирова-

лись на кафедре зоологии и интересовались ор-

нитологией, попадали к нему. Поэтому, когда 

проходила защита курсовых и дипломных проек-

тов, он появлялся в университете. Вот, в одну 

из таких встреч, я спросил его: почему, имея 

большой объем экспериментальных данных, 

он не начинает писать кандидатскую. Точного 

ответа я не помню, но понял тогда, что защита 

кандидатской не стоит у него на первом месте, 

что его больше интересует живая природа. По-

этому защита его затянулась и состоялась уже 

в солидном возрасте по чьему-то настоянию. 

 

Евгений Владимирович Быков, кандидат био-

логических наук, орнитолог, доцент, учёный 

секретарь Ученого совета Института эколо-

гии Волжского бассейна РАН, научный со-

трудник национального парка «Самарская Лу-

ка»: 

 

Моё знакомство с Юрием Константиновичем 

состоялось на первом курсе университета. Хотя 

заочное знакомство произошло несколько ранее. 

В статье «За розовой чайкой» в газете «Волжская 

коммуна» романтично описывалось, как молодой 

орнитолог Юрий Рощевский осуществил экспе-

дицию в Приянскую тундру. Не уверен, что жур-

налист, описывая это путешествие, всё отразил 

достоверно. Но сам рассказ о поисках розовой 

чайки и встрече с белым журавлем был изложен 

в очень увлекательном ключе. И фотография мо-

лодого исследователя тоже была удачной. Эта 

статья ещё больше подтолкнула меня к мысли: 

как интересно изучать птиц, заставила серьезно 

увлечься орнитологией. Можно сказать, что он 

«заразил» меня орнитологией. 

А на первом курсе Куйбышевского универси-

тета я не просто впервые столкнулся с Юрием 

Константиновичем. Я с первых же дней понял, 

как его любят студенты и уважают коллеги-

преподаватели. Чего стоят одни только посвя-

щённые ему стихи в студенческой стенгазете 

со словами: «Нам без него нельзя никак, веселый 

шумный, бородатый…». Могу добавить ещё 

прилагательных: добрый и отзывчивый. Когда 

я подошёл к нему в самые первые дни своего 

обучения, я не представлял себе его реакцию 

на мою просьбу (если не наглую, то довольно 

самонадеянную и наивную) – просьбу совершен-

но незнакомого первокурсника стать его науч-

ным руководителем. А Юрий Константинович 

не отказал, хоть и несколько удивился. Сообщил, 

что специализация проходит на старших курсах, 

но хорошо, что я уже сейчас пытаюсь опреде-

литься  со своим  научным будущим.  Спросил 

 

Рис. 2. Обложка книги Ю.К. Рощевского 

«Особенности группового поведения 

животных». 

Fig. 2. Cover of the book by Yu.K. Roshchevsky 

“Features of group behavior of animals”. 

 

о моих исследованиях и намерениях, дал не-

сколько советов. А ближайшей весной предло-

жил мне показать места моих исследований 

и выехал со мной в пригородный лес с рюкзаком, 

набитым фотоаппаратурой. И поставил конкрет-

ные задачи по изучению гнездового поведения 

дроздов-рябинников, колонию которых я ему 

показал. Впоследствии я уже уверенно бежал 

к нему с вопросами и затруднениями, которые 

он помогал решить и преодолеть. Узнав о моём 

стремлении по окончании университета работать 

в заповеднике, дал дельный совет: поехать в ка-

кой-нибудь из них на каникулах и познакомиться 

с жизнью и работой его сотрудников. Ну а по-

том, если не откажусь от своих планов трудоуст-

ройства – написать письма с просьбой о трудо-

устройстве в дирекции этих учреждений. 

До написания писем дело не дошло. На треть-

ем курсе моего университетского обучения 

он предложил мне работу в организуемом им 

научном отделе национального парка «Самар-

ская Лука». Тогда я ещё не подозревал, какую 
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огромную работу проделал он совместно с дру-

гими сподвижниками – экологами и краеведами, 

такими как Т.В. Тезикова и А.С. Тимофеев, пре-

жде чем в недрах правительства родилось дол-

гожданное решение об организации националь-

ного парка. И, наверное, никто не подозревал, 

насколько трудными будут первые годы станов-

ления парка как особо охраняемой природной 

территории. Но работу по организации парка на-

до было продолжать, и Юрий Константинович 

за неё с присущим ему энтузиазмом взялся. Кос-

тяк научного отдела парка он сформировал 

из студентов-выпускников химико-биологичес-

кого факультета Куйбышевского университета. 

Должности и специальности у всех были разные, 

но энтузиазм, которым Юрий Константинович 

умел заражать коллег и соратников, был общим. 

Всего научный отдел насчитывал 17 сотрудников: 

зоологов, ботаников, экологов, историков. И пе-

ред каждым стоял вопрос: что я должен делать 

в национальном парке, в его научном отделе? 

Первым делом Юрий Константинович попы-

тался донести до всех всего два важных момента. 

Первый из них: национальный парк – это не за-

поведник. Научный отдел национального парка 

не является аналогом научного отдела заповед-

ника. И второй: национальные парки России 

только начинают организовываться, и поэтому 

надо самим в той или иной степени решать, 

как расставлять приоритеты в работе. Тем, кто 

сам не мог определиться, Рощевский подсказы-

вал направление и всячески помогал. Через неко-

торое время определился главный вектор работы. 

Дело в том, что национальный парк «Самарская 

Лука» получил вместе со статусом тяжёлое «на-

следство» от большого числа природопользова-

телей на своей территории. Одних учреждений 

отдыха насчитывалось около семидесяти. А ещё 

были разнообразные предприятия: заводы, фаб-

рики, сельхозпроизводители. И, конечно, огром-

ное количество посещающих Самарскую Луку 

неорганизованных туристов. По этой причине 

главным направлением стало изучение антропо-

генного воздействия на природные объекты 

и комплексы и его последствий, то есть приклад-

ные исследования. Может быть, не всем сотруд-

ником это понравилось (кто-то мечтал изучать 

свой любимый объект животного или раститель-

ного мира), но работа началась и, благодаря 

Юрию Константиновичу, довольно активно. 

Первым её результатом стал годовой отчёт 

за 1986 год, посвященный констатации состоя-

ния биологического разнообразия национального 

парка и состояния его природных сообществ 

на момент организации. Надо сказать, что отчёт 

произвел большое впечатление на научное 

и природоохранное сообщество нашего региона. 

На докладе в Куйбышевском областном совете 

Общества охраны природы профессор 

Н.М. Матвеев сказал буквально следующее: 

«Академик Рощевский (а я его давно так назы-

ваю) провёл большую работу». 

Однако это были только первые исследования 

и первые шаги Ю.К. Рощевского как заместителя 

директора по научной работе, как организатора 

научного отдела. Затем последовали комплекс-

ные исследования по изучению рекреационного 

воздействия на природные сообщества полуост-

рова. Кроме того, и сам Юрий Константинович, 

и мы – его сотрудники – постоянно взаимодейст-

вовали с сотрудниками остальных отделов, кото-

рые до создания парка были сотрудниками двух 

лесхозов и не представляли новых стоящих пред 

ними природоохранных задач. Другими словами, 

мы сами «просвещались» в природоохранном 

плане и «просвещали», насколько могли, других. 

Кроме того, необходимо было просвещать мест-

ное население, которое во многом встретило 

в штыки ограничения в природопользовании, 

появившиеся в результате создания националь-

ного парка. Как это сделать? Рощевский поступил 

самым простым способом: записал почти всех 

сотрудниками в лекторы общества «Знание». 

И мы стали читать лекции на предприятиях 

не просто как сотрудники парка, но и как «офи-

циальные» лекторы, объясняя, зачем создан парк, 

для чего он нужен. 

К своим сотрудникам, независимо от возрас-

та и должности, Юрий Константинович всегда 

относился с уважением. Но при этом он умел 

быть требовательным и принципиальным. Кон-

фликты в коллективе, конечно же, случались, 

но, пожалуй, самым частым поводом были от-

пуска научных сотрудников. Как и академик 

Николай Иванович Вавилов, Юрий Константи-

нович считал, что в полевой сезон, когда прово-

дится основная часть исследований, сотрудники 

не имеют права на отдых. Самого себя он этого 

права практически лишил. Работал он без от-

пусков, часто и по ночам (как-то он даже ска-

зал: «отдыхать некогда, кожей чувствую ус-

кользающее время…»). 

Новым этапом прикладных научных работ 

стала оценка воздействия существующих 

и проектируемых объектов на природные объ-

екты и комплексы. В наступившее вскоре вре-

мя «перестройки» стали создаваться малые 

предприятия, кооперативы, и их предполагае-

мое влияние на природу Самарской Луки необ-

ходимо было оценить. И сотрудники научного 

отдела под руководством Юрия Константино-

вича провели десятки экспертных оценок пла-

нируемого природопользования. Ну, а самым 

масштабным исследованием, осуществлённым 
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научным отделом совместно с институтом эко-

логии Волжского бассейна Российской акаде-

мии наук, стало изучение экологического со-

стояния антропогенно нарушенной территории 

«Яблоневый овраг». 

Юрий Константинович весомо проявил себя 

в издательской деятельности и в организации 

научных мероприятий. Он выступил в качестве 

главного организатора журнала, в котором опуб-

ликована эта статья – тогда он назывался просто: 

бюллетень «Самарская Лука». Инициировал 

и провёл две научно-практические конференции 

по Самарской Луке. Был неизменным участни-

ком, а чаще и организатором множества научных 

и просветительских мероприятий по Самарской 

Луке и проблемам особо охраняемых природных 

территорий. 

Кроме изучения состояния природных сооб-

ществ Самарской Луки, Юрий Константинович 

активно продвигал исследования историко-

культурного наследия национального парка. 

В частности, он активно собирал фольклор Са-

марской Луки, её сказки и предания. Мы, со-

трудники научного отдела, возможно, в силу мо-

лодого возраста считали эту часть научной рабо-

ты Ю.К. Рощевского не очень нужной, своеоб-

разным его чудачеством. А он ездил по сёлам 

полуострова, кропотливо собирая те знания, ко-

торые передавались из поколения в поколение. 

И носителей этих знаний с каждым годом стано-

вилось все меньше и меньше (они умирали бук-

вально на наших глазах), а Юрий Константино-

вич был последним, кто был их слушателем 

и хранителем их рассказов. Собранный фольклор 

Самарской Луки он сумел обобщить в своей кни-

ге «Народная проза Самарской Луки». 

Несколько слов о его отношении к книгам. 

Увидев нужную и достойную, по его мнению, 

книгу, Рощевский всегда покупал её в двух эк-

земплярах. Это была его устоявшаяся привычка. 

И если он видел у кого-либо из коллег острую 

нужду в определённом издании, он всегда пре-

доставлял ему книгу для чтения на неограничен-

ное время, мог даже подарить. На моей полке 

есть целый ряд чрезвычайно нужных книг 

с его дарственной надписью. Но самое главное – 

Юрий Константинович делился не только книга-

ми, но и идеями. Учил мыслить, как должен 

мыслить исследователь. 

 

 

Рис. 3. Титульный лист книги с автографом 

Ю.К. Рощевского. 

Fig. 3. Title page of the book with the autograph 

of Yu.K. Roshchevsky. 

 

Мне посчастливилось пообщаться с Юрием 

Константиновичем не только в университете и 

национальном парке. Нам удалось вместе пора-

ботать со школьниками в эколого-биологическом 

центре (ЭБЦ) г. Тольятти. Там он пользовался 

неизменным уважением со стороны коллег и лю-

бовью всех детей, которыми пришлось с ним 

общаться. Особо хочется отметить его работу по 

организации и проведению научных конферен-

ций учащихся и детских экологический лагерей. 

На его экскурсиях и занятиях в лагере «Жигу-

лёвские дебри» дети не только получали новые 

знания, но и учились сами их применять. 

 

*** 

Как видно из воспоминаний друзей, жиз-

ненный путь Юрия Константиновича не был 

сплошь усеян лаврами, розами и золотыми 

медалями. Дело в том, что жизнь прямого, че-

стного и бескомпромиссного человека не бы-

вает лёгкой и беззаботной, чаще всего она на-

сыщена лишениями, неприятностями и борь-

бой. 

Но, чтобы продолжать движение вперед, тре-

буется некий баланс «хорошего и плохого», ко-
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торый Юрий Константинович нередко черпал 

в умении поддержать, разгружать себя, беззлоб-

но подшучивая над своими соратниками, друзь-

ями и особенно над самим собой. 

Яркий пример – такого юморного поздравле-

ние студентам курса-последователя, где учились 

А. Воронцов, Г. Ольшевский и С. Павлов, 

с 40-летним юбилеем со дня их выпуска из вуза: 

 

Президент Общества содействия национальным паркам «ПАРКВЕЙ», 

научный сотрудник Лаборатории мониторинга биоразнообразия ИЭВБ РАН, 

кандидат биологических наук 

Юрий Константинович РОЩЕВСКИЙ: 

 

Очень рад, что даже такая зеленая молодёжь, как вы, выпускники 1972 года, дожили до такого 

прекрасного коллективного Юбилея! 

Я как старший ваш товарищ, выпускник 1971 года, желаю вам счастья, профессиональной бод-

рости, а также желаю дожить в здравом уме до нашего возраста! Счастья всем вам! 

 

28.12.2007 г.                                                   Ваш Человек-борода! 

 

Ю.К. Рощевский о своих орнитологических исследованиях
3
 

 

Вся моя научная деятельность
3
так или иначе 

связана с Самарским краем. К орнитологическим 

исследованиям я обращался не всегда. Некото-

рые годы почти не касался изучения птиц. Мно-

гие мои работы затрагивают это направление 

лишь косвенно. Это относится к публикациям, 

посвящённым: групповому поведению живот-

ных; теории инерциального исчисления экологи-

ческих процессов; теории заповедного дела; вы-

явлению общих закономерностей охраны при-

родного и культурного наследия; изучению синэ-

кологических закономерностей; управлению цен-

ными природными территориям. К последним 

я отношу не только особо охраняемые терри-

тории, но и музеи-заповедники, достопримеча-

тельные места, а также участки, которые по-

тенциально пригодны для придания им особого 

природоохранного статуса. 

Свои полевые исследования я осуществлял 

в Мурманской, Московской, Псковской, Рязанской, 

Самарской, Тульской областях, в Северном Казах-

стане, в Приянской тундре (Якутия). Особую 

часть моей деятельности составляла работа 

по организации и становлению – по сути, создан-

ного мной – национального парка «Самарская Лу-

ка» и по обоснованию создания музея-заповедника 

«Красноречье» в Ульяновской области. 

Тем не менее, орнитологические исследования 

составляют солидную и плодотворную часть 

творчества моего и моих учеников. В 1973-78 гг. 

основные исследования были посвящены группо-

вому поведению птиц. Самая ранняя публикация 

(1973) посвящена стайному поведению. Завер-

                                                           
3
 Информация, подготовленная Ю.К. Рощевским 

для монографии «Орнитология в Самарском крае. 

История исследований». Перечисленные в ней публи-

кации приведены ниже в главе «Научное наследие». 

шила эту серию публикация учебного пособия 

«Особенности группового поведения животных» 

(1978). В книге предложена Периодическая сис-

тема вариантов группового поведения, вклю-

чающая все возможные в природе типы соци-

ального поведения животных. 

С 1974 по 1984 гг. активно действовал создан-

ный и руководимый мной орнитологический отряд 

«Sterna». Каждый год не менее 10-ти человек уча-

ствовали в экспедициях, посвященных изучению 

гнездовых колоний крачек рода Sterna. Полевые ис-

следования проводились в авандельте Волги, на семи 

островах Баренцева моря, на Сахалине и на волж-

ских островах Самарской области. Школу изучения 

колониального поведения птиц прошли за эти годы 

более 30 человек. По материалам экспедиций отря-

да опубликовано около 25 работ 12-ти авторов. 

1980-2001 гг. ознаменовались ещё одним важ-

ным направлением моей деятельности: изучением 

птиц как компонента синэкологических механизмов 

наземных экосистем. В этой части Рощевским на-

писано несколько научных работ в соавторстве 

с Т. Брыксиной, Е. Быковым, Е. Дьяковой, И. Люб-

виной, Г. Романюк (Лебедевой), Т. Сазоновой. За-

вершила этот этап коллективная монография 

«Яблоневый овраг»: экологическое состояние ан-

тропогенно нарушенной территории». Орнитоло-

гический раздел книги написан совместно Рощев-

ским и Быковым. Рощевский является также ав-

тором и соавтором некоторых других параграфов. 

К авифаунистическим исследованиям я отно-

сился без особого интереса. Опубликованы 

две работы о гнездовании стерха и розовой чай-

ки в Приянской тундре (1973, [1976]), об учётах 

лесных птиц на Самарской Луке (1976), об об-

следовании колонии серой цапли в Самарской 

области (1976) и, в соавторстве с Г.П. Лебеде-

вой, о стриже в Самарской области (2015). 
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Научное наследие 
 

Список публикаций Рощевского – статей 

в научных журналах, материалов конференций, 

учебных пособий и учебников, научно-

популярных очерков – весьма внушителен. В на-

стоящем перечне представлены далеко не все 

из них; по-видимому, это задача для будущих 

библиографов. Точно так же есть уверенность 

в неполноте списка публикаций и о самом Юрии 

Константиновиче. 
1971 

1. Рощевский Ю.[К.]. Огонёк удачи // Молодой 

учитель. 1971. № 11-12 (9 апр.). С. 3.
4
 

1973 

2. Рощевский Ю.К. О гнездовании стерха 

в Приянской тундре // Животные Поволжья / Науч. тр. 

Куйбыш. гос. пед. ин-та им. В.В. Куйбышева. Т. 126. 

Куйбышев: КГПИ, 1973. С. 34-37. 

3. Рощевский Ю.К. Эффект «ложной паники» 

в стаях и колониях птиц // Мат-лы науч. совещ. зооло-

гов пед. ин-тов. Владимир: ГПИ, 1973. С. 240-242.
5
 

1974 

4. Рощевский Ю.К. Динамика группового эф-

фекта в гнездовом поведении речной крачки // Мат-

лы VI Всесоюз. орнитол. конф., Москва, 1-5 февраля 

1974 г. М.: МГУ, 1974. Ч. 1. С. 166.
6
 

1975 

5. Рощевский Ю.К. Динамика численности 

и особенности охраны крачек // Мат-лы Всесоюз. 

конф. по миграциям птиц (Москва, 2-5 июня 1975 г.). 

М.: Наука, 1975. Ч. 2. С. 260.
7
 

6. Рощевский Ю.К. Проблемы сезонного мор-

фогенеза колоний птиц // Колониальные гнездовья 

околоводных птиц и их охрана: мат-лы совещ. 

М.: Наука, 1975. С. 21.
8
 

                                                           
4
 О поведении жёлтой цапли. 

5
 Приводятся сведения о наблюдениях (1968-1970 гг.) 

спонтанных коллективных взлётов в стаях и колониях 

различных околоводных птиц. Это явление автор на-

зывает эффектом «ложной паники», который формиру-

ет у птиц готовность к активной или пассивной защите. 
6
 Приводятся результаты наблюдений в дельте Волги 

за смертностью птенцов речной крачки в колониях 

разной величины. В начале гнездования выявлена 

обратная зависимость смертности птенцов от величи-

ны колонии. Перед распадом колонии наоборот: 

смертность возрастает в крупных колониях. Наи-

меньшим колебаниям смертности подвержены коло-

нии из 400-600 гнёзд. 
7
 Резкие колебания численности полярных крачек 

(Баренцево море), речных и малых крачек (дельта 

Волги) может происходить как под влиянием челове-

ка, так и по естественным причинам (естественное 

формирование или разрушение биотопов). По этой 

причине невозможно сохранить настоящих крачек 

с помощью заповедания участков. Необходимы дру-

гие приемы охраны мест гнездования. 
8
 Колонии большой белой цапли, малой белой цапли, 

кваквы, жёлтой цапли, береговой ласточки, речной 

7. Рощевский Ю.К., В.М. Лобанова, Кавер-

кина Н.П. Механизмы этологической защиты коло-

ний настоящими крачками // Колониальные гнездовья 

околоводных птиц и их охрана: мат-лы совещ. 

М.: Наука, 1975. С. 22.
9
 

1976 

8. Рощевский Ю.К. Краткие сообщения о розо-

вой чайке в Яно-Индигирской низменности // Редкие, 

исчезающие и малоизученные птицы СССР. Рязань: 

отд. изд-ва «Московский рабочий», 1976. С. 176-178. 

9. Рощевский Ю.К. О структуре и биоценоти-

ческой значимости орнитофауны Самарской Луки // 

Вопросы лесной биогеоценологии, экологии и охраны 

природы в степной зоне. Куйбышев: гос. ун-т, 1976. 

С. 65-67.
10

 

10. Рощевский Ю.К. Тушинская колония серой 

цапли, необходимость и перспективы её охраны // 

Вопросы лесной биогеоценологии, экологии и охраны 

природы в степной зоне. Куйбышев: гос. ун-т, 1976. 

С. 67-68.
11

 

11. Рощевский Ю.К., Можаровская И.Н. Специ-

альные исследования ложных паник у птиц // Групповое 

                                                                                              
и малой крачек в дельте Волги формируются из мел-

ких очагов (групп) гнёзд. В первые дни заселения ко-

лонии в каждом очаге расстояние между гнёздами 

максимальное, в последние дни заселения – мини-

мальное. Позднее гнездование у аистообразных 

и крачек происходит на периферии колонии. 
9
 У речных крачек (дельта Волги) и полярных крачек 

(Баренцево море) интенсивность пикирующих атак 

на человека и животных минимальная в центре коло-

нии, в 5 раз больше на окраине колонии и в 14 раз 

больше в 20-ти метрах от колонии. У каждой колонии 

существует своя охраняемая территория. 
10

 При проведении учётов птиц на пробных площад-

ках в гнездовое (V-VI 1974-1975 гг.) и в послегнездо-

вое (VII-VIII 1971 г.) время для фоновых видов оце-

нены их обилие, биомасса и степень доминирования. 

В разных типах леса выявлено доминирование 

1-4 видов. В лесах Жигулёвского плато выявлено до-

минирование зяблика и большой синицы, а в конце 

лета – большой синицы и гаички. В прибрежье Са-

марской Луки на горных лесных склонах доминанты 

– галка и зяблик, в пойме – ласточка береговушка 

и соловей, на оголённых берегах – полевой воробей. 

На выпасаемых участках наблюдается деградация 

сообществ, здесь доминирует белая трясогузка. 
11

 На о. Тушинский в пойме р. Волги близ г. Новокуй-

бышевска найдена колония серой цапли, самая круп-

ная в Самарской области (более 200 жилых гнёзд). 

Колония возникла в 1967-1968 гг.; отмечено пересе-

ление птиц из нее на соседние территории, видимо, 

из-за наличия фактора беспокойства в месте располо-

жения колонии. Для ее охраны предлагается создание 

заказника и небольшого Тушинского парка с органи-

зованными экскурсиями посетителей. 
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поведение животных: докл. участников II Всесоюз. конф. 

по поведению животных. М.: Наука, 1976. С. 320-321.
12

 

12. Рощевский Ю.К., Сотникова Л.Н., Лиски-

на В.Е. Внутриколониальная изменчивость сроков 

размножения речной крачки // Сезонное развитие 

природы. Фенология млекопитающих и птиц: мат-лы 

конф. М.: Моск. фил. ГО СССР, 1976. С. 89-91.
13

 

13. Рощевский Ю.К., Суворов А.В. Распределе-

ние особей с разными психическими свойствами 

в колонии полярной крачки // Групповое поведение 

животных: докл. участников II Всесоюз. конф. по по-

ведению животных. М.: Наука, 1976. С. 322.
14

 

1977 

14. Ковалёв А.К., Рощевский Ю.К. Зарастание ко-

лонии и выживаемость птенцов речной крачки // VII Все-

союз. орнитол. конф.: тез. докл. (Черкассы, 27-30 сент. 

1977 г.). Киев: Наукова думка, 1977. Ч. 1. С. 257-258.
15

 

15. Рощевский Ю.К. Формула соседских взаи-

моотношений у настоящих крачек // VII Всесоюз. ор-

нитол. конф.: тез. докл. (Черкассы, 27-30 сент. 1977 

г.). Киев: Наукова думка, 1977. Ч. 2. С. 34-37.
16

 

16. Рощевский Ю.К. Самсонова О.Н., Кова-

лёв А.Н. Орнитофауна долинных лесных биогеоцено-

зов в степном Заволжье на примере Красносамарского 

лесничества Куйбышевской области // Вопросы лесной 

биогеоценологии, экологии и охраны природы в степ-

ной зоне. Вып. 2. Куйбышев: гос. ун-т, 1977. С. 83-85.
17

 

                                                           
12

 Обсуждается вопрос причины ложных паник у птиц, 

приводится характеристика разных видов паник и их ин-

тенсивности в разные этапы гнездового периода. 
13

 Эффект ложного панического взлёта проявляется 

не у всех стайных птиц. Большой баклан, обыкновен-

ный фламинго, толстоклювая и тонкоклювая кайры, 

лысуха – неспособны к ложной панике. Полярные 

крачки в первые дни насиживания спонтанно взлетают 

3-4 раза в час, в дни массового вылупления – 6-7 раз 

в час. Ложная паника позволяет птицам зондировать 

своё внутреннее состояние и окружающую обстановку. 
14

 С помощью экспериментального вспугивания птиц 

на гнезде показано, что психические свойства особей 

зависят от их местоположения в колонии. В центре 

колонии гнездятся крачки с меньшей силой и скоро-

стью возбуждения. 
15

 Степень зарастания колонии рассматривается какваж-

ный экологический фактор, влияющий на смертность 

птенцов речной крачки (дельта Волги). Птенцы успешно 

прячутся в траве от хищников, но у взрослых птиц сни-

жается эффективность защиты колонии. Определена 

оптимальная степень зарастания (20-40% площади ко-

лонии), при которой гибель птенцов минимальна. 
16

 Приводятся результатов исследований группового 

поведения четырёх видов крачек: речной (дельта Вол-

ги), полярной (Баренцево море), алеутской (о. Саха-

лин), малой (дельта Волги). Показано, что успех гнез-

дования и продолжительность насиживания яиц зави-

сят от активности ближайшего по колонии соседа. 
17

 В мае-июне 1975 г. в рамках работы комплексной 

биогеоценотической экспедиции Куйбышевского 

университета изучалась биологическая роль птиц 

в функционировании естественных и искусственных 

биогеоценозов Красносамарского лесничества Ки-

1978 

17. Рощевский Ю.К. Особенности группового 

поведения животных: учебное пособие для вузов. 

Куйбышев: гос. ун-т, 1978. 99 с.
18

 

18. Рощевский Ю.К., Маслов С.К. Птицы пес-

чаных кос и островов реки Самары как показатель 

реакции биогеоценоза на антропогенное влияние // 

Вопросы лесной биогеоценологии, экологии и охраны 

природы в степной зоне. Вып. 3. Куйбышев: гос. ун-т, 

1978. С. 131-135.
19

 

1980 

19. Рощевский Ю.[К.]. Зачем людям крачки? // 

Зелёный шум / сост. В.К. Туманов. Куйбышев: 

Кн. изд-во, 1980. С. 92-97. 

20. Рощевский Ю.К. О находках длиннохвостой 

неясыти в Куйбышевской области // Вопросы лесной 

биогеоценологии, экологии и охраны природы в степной 

зоне. Вып. 5. Куйбышев: гос. ун-т, 1980. С. 143-144.
20

 

21. Ковалёв А.Н., Каверкина Н.П., Давыдо-

ва Г.Ю., Коротицкая Л.Н., Рощевский Ю.К. О гнездо-

вании алеутской крачки на озере Невском (Сахалин) // 

Орнитология. Вып. 15. М.: МГУ, 1980. С. 196-197.
21

 

                                                                                              
нельского района с использованием методики мар-

шрутного учёта птиц. Видовое разнообразие птиц 

максимально на надпойменной террасе (31 вид), 

меньше – на ее склоне (18 видов) и в пойме р. Самары 

(16 видов). Определена численность птиц на км
2
 пло-

щади этих местообитаний. Вычислена суточная по-

требность населения птиц в беспозвоночных живот-

ных при усвояемости 1:2. Приведены причины раз-

личной численности птиц на разных участках. 
18

 Учебное пособие, раскрывающее механизмы фор-

мирования всего разнообразия вариантов группового 

поведения животных. Приводятся примеры из разных 

таксонов – от одноклеточных до приматов. Кратко 

упоминаются формы колониального, стайного и ие-

рархического поведения птиц: чайковых, утиных, ку-

риных, воробьиных. 
19

 В мае-июле 1977 г. обследовались места гнездова-

ния речной и малой крачек, малого зуйка и кулика-

сороки на песчаных косах 60-километрового участка 

русла р. Самары от восточной границы Самарской 

области до с. Богатое. С помощью специального ко-

эффициента, служащего силовой характеристикой 

антропогенного фактора, оценивалась интенсивность 

посещения этих участков людьми. По данным о плот-

ности гнездования и плодовитости оценивали наличие 

различных компенсаторных реакций у данных видов 

птиц в период гнездования. 
20

 Установлено, что гнездовой ареал вида занимает север-

ную половину Куйбышевской (ныне Самарской) области, 

начиная с лесных массивов на правобережье р. Самары 

и далее на север. Приведены сведения о добыче птиц 

в 1971 г. и зимой 1976 г. на территории региона. Указаны 

3 находки длиннохвостой неясыти в гнездовой период 

в 1971 и 1978 гг. Упомянуто о находках вида в Жигулёв-

ском заповеднике, начиная с 1971 г. 
21

 Приводятся результаты шестой экспедиции орнито-

логического отряда «Sterna», организованного Куй-

бышевским пединститутом и Куйбышевским госуни-

верситетом. Исследования проходили на озере Нев-
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22. Рощевский Ю.К., Лаухина Л.Н. Влияние плот-

ности населения на размер кладки у настоящих крачек // 

Орнитология. Вып. 15. М.: МГУ, 1980. С. 138-141.
22

 

23. Рощевский Ю.К., Лебяжинская И.П. Неко-

торые черты гнездования береговой ласточки в степ-

ной зоне // Вопросы лесной биогеоценологии, эколо-

гии и охраны природы в степной зоне. Вып. 5. Куй-

бышев: гос. ун-т, 1980. С. 144-148.
23

 

24. Рощевский Ю.К., Любвина И.В., Романюк 

[Лебедева] Г.П. Хищные птицы Куйбышевской области: 

полевой практикум. Куйбышев: гос. ун-т, 1980. 34 с.
24

 

25. Рощевский Ю.К., Маслов С.К. Обследование 

колоний околоводных птиц Куйбышевской области: 

полевой практикум. Куйбышев: гос. ун-т, 1980. 28 с.
25

 

1981 

26. Рощевский Ю.К. Организация колоний кра-

чек // Экология и охрана птиц: тез. докл. VIII Всесоюз. 

орнитол. конф. Кишинёв: Штиница, 1981. С. 195-196.
26

 

27. Рощевский Ю.К. Орлан-белохвост // Зелё-

ный шум / сост. В.К. Туманов. Куйбышев: Кн. изд-во, 

1981. С. 167-168. 

28. Рощевский Ю.К., Маслов С.К. Население 

крачек р. Самары в Куйбышевской области // Науч-

                                                                                              
ском (Южный Сахалин) в 1977 г. Представлены дан-

ные по обустройству трёх колоний алеутской крачки, 

их питании, успешности гнездования и взаимоотно-

шении с другими видами. 
22

 Анализируются сведения, собранные авторами 

по полярной, речной и малой крачкам на островах 

Баренцева моря и в дельте Волги (1972-73 гг.). При-

водятся уравнения расчета средней величины кладки 

от количества гнёзд в колониях. Представлены дан-

ные о влиянии расстояния до ближайшего гнезда 

на число яиц в кладке. 
23

 В степной зоне Самарской области в пойме р. Са-

мары при исследованиях на 65 км участка русла вы-

явлены сроки прилета береговушек, образования ими 

колоний, массовой откладки яиц и вылупления птен-

цов. На 111 группах гнёзд в 32 колониях определены 

средняя величина кладки и особенности развития 

птенцов – темпы роста, изменения веса, разновозра-

стность птенцов одного гнезда. Сделан вывод о ти-

пичности фенологической характеристики и процес-

сов формирования и заселения колоний в популяции 

вида в условиях степной зоны. 
24

 В практикуме представлены основные правила на-

блюдения за хищными птицами в природе, дана об-

щая характеристика отряда Falconiformes, представ-

лен систематический список из 23 видов, обитающих 

в Самарской области, а также полевой определитель 

этих видов и их биологические характеристики в виде 

повидовых очерков. 
25

 Руководство по определению колониальных около-

водных птиц и обследованию их гнездовий. 
26

 Полевой материал собран: по полярной крачке – 

на Баренцевом море; по алеутской крачке – на юге 

острова Сахалин; по речной и малой крачке – на ост-

ровах авандельты Волги и на Лопатинских волжских 

островах в Куйбышевской области. 

ные основы обследования колониальных гнездовий 

околоводных птиц. М.: Наука, 1981. С. 110-111.
27
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29. Любвина И.В., Рощевский Ю.К., Романюк 

[Лебедева] Г.П. Влияние нефтепромысла на функ-

циональное состояние лесного биогеоценоза // Эколо-

гия и охрана животных: межвуз. сб. Куйбышев: 

гос. ун-т, 1982. C. 27-52.
28

 

30. Романюк [Лебедева] Г.П., Рощевский Ю.К., 

Любвина И.В. Качество эксплуатации нефтяных 

скважин и состояние прилегающего агроценоза // 

Экология и охрана животных: межвуз. сб. Куйбышев: 

гос. ун-т, 1982. С. 43-52.
29

 

31. Рощевский Ю.К. Адаптивная организация ко-

лоний крачек // XVIII Междунар. орнитол. конгресс. 

Тез. докл. и стендовых сообщ. М.: Наука, 1982. С. 221.
30

 

32. Рощевский Ю.К. Об адаптивности струк-

турных перестроек в колониях крачек // Адаптации 

на разных уровнях биологической организации: 

тез. докл. VI Всесоюз. конф. по экол. физиологии. 

Сыктывкар, 1982. Т. 2. С. 135.
31
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 Представлены результаты обследования в 1977 г. 60 км 

русла р. Самары у восточных границ области, а в 1979 г. – 

всей реки (около 150 км) в пределах области. В 1977 г. 

учтено 6 колоний крачек (3 – речной и 3 – малой), 

в 1979 г. обнаружено по одной колонии каждого вида. 

Приведены сведения о плотности колоний, о весе обсле-

дованных птенцов, сроках массовой яйцекладки. Опреде-

лена плотность популяций в 1977 и 1979 гг. 
28

 В 1978-1979 гг. на нефтепромыслах в лесостепи Са-

марской области изучали деструкцию и продукцию 

в лесном биоценозе с нефтяными скважинами, исполь-

зуя среди прочих методик определение видового разно-

образия и численности птиц в нём, а также изучение 

питания птенцов воробьинообразных птиц данного био-

топа и исследование биологии мухоловки-пеструшки 

с использованием искусственных гнездовий. 
29

 В 1978-1979 гг. на территории Самарской области 

исследовали особенности функционирования агроце-

нозов, подверженных влиянию техногенного поля 

нефтепромысла, с использованием различных мето-

дик, в том числе изучения населения птиц в различ-

ных зонах вокруг нефтескважин. 
30

 Представлены результаты 10-летнего изучения 80 ко-

лоний четырёх видов крачек, в том числе речной и малой, 

обитающих на территории Самарской области. Показано, 

что функции семей в колонии и свойства колонии 

как целого зависят от её плотности, величины, топогра-

фии и от экологической инертности птиц. Даны критерии 

классификации колоний по их величине. Показана более 

значительная активность охраны птицами перифери-

ческих гнёзд по сравнению с расположенными в цен-

тре колонии. 
31

 На примере речной крачки показано, что разные 

по величине колонии имеют разные адаптивные ме-

ханизмы. Основной структурной единицей колонии 

предложено считать партикулу (замкнутую группу 

ближайших друг к другу соседей по колонии). 

Чем больше средняя величина партикулы, тем выше 

продуктивность семей (гнёзд). Указанная закономер-
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33. Рощевский Ю.К. Перепись птичьих колоний 

// Зелёный шум / сост. В.К. Туманов. Куйбышев: 
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34. Русские названия птиц применительно к се-

веро-западному Прикаспию, употреблявшиеся 

до начала ХХ века: методические разработки 

для студентов специальности «Биология» / М-во 

высш. и сред. спец. образования РСФСР; сост. 

Ю.А. Самородов; отв. ред. Ю.К. Рощевский. Куйбы-

шев: гос. ун-т, 1982. 43 с. 

35. Roshchevsky Yu.K. Adaptive organization of 

terns colonies // XVIII Congr. internat. ornithologicus 

[Moscow, 1982]: abstr. of symposia and poster presenta-

tions. Мoscow: Nauka, 1982. P. 274-275.
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1983 

36. Зубакин В.А., Рощевский Ю.К., Ход-

ков Г.И. Об унификации терминов и основных на-

правлениях дальнейшего изучения колониальности 

у птиц // Колониальность у птиц: структура, функции, 

эволюция. Куйбышев: гос. ун-т, 1983. С. 4-7.
32

 

37. Применко Г.И., Рощевский Ю.К., Вино-

градов А.В. Новое направление деятельности дружи-

ны охраны природы Куйбышевского государственно-

го университета // Обл. науч.-техн. конф. «60-летию 

СССР – ударный труд, знания, инициативу и творче-

ство молодых», февр. 1983: тез. докл. Куйбышев, 

1983. С. 156-157.
33

 

38. Рощевский Ю.К. Социально-экологические 

проблемы Самарской Луки // Проблемы рационально-

го использования и охраны природного комплекса 

Самарской Луки: Межвед. сб. Куйбышев: гос. ун-т, 

1983. С. 18-22. 

 

1984 

39. Рощевский Ю.К., Любвина И.В., Романюк 

[Лебедева] Г.П., Дьякова Е.В. Уровни синантропно-

сти сельскохозяйственных угодий // Отражение дости-

жений орнитологической науки в учебном процессе 

средних школ и вузов и народном хозяйстве: тез. 4-го со-

                                                                                              
ность проявляется только внутри адаптивного диапа-

зона величин колоний. Выявлено 7 таких диапазонов. 
32

 Авторы предлагают для исследователей колоний 

птиц трактовки понятий: колония, субколония, мик-

роколония, монодоминантная колония, поливидовая 

колония, моновидовая колония, колониальный вид, 

степень колониальности. Предлагаются важнейшие 

темы для изучения колониальности у птиц. 
33

 В 1982 г. ДОП КГУ впервые начала работу по про-

грамме «Уникум», которая имеет целью поиск, учёт 

и охрану уникальных объектов живой природы. 

Учётная бригада в составе 30 человек в мае провела 

сплошной учёт птиц, в результате которого установ-

лено, что колония речных крачек на Яицких озёрах 

содержит 9692 гнезда и является крупнейшей в По-

волжье. Учтено также 544 гнезда охотничье-

промысловых птиц (чомги, кряквы, свиязи, лысухи). 

В урочище Верблюжий дол Большечерниговского 

района выявлены гнездовья серых журавлей. 

вещ. орнитологов Волжско-Уральского региона. Пермь: 

гос. пед. ин-т, 1984. С. 97-98.
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Бирюкова Е.Г., Горелов М.С., Евдокимов Л.А., 

Ильина Н.С., Матвеев В.И., Плаксина Т.И., Ро-

щевский Ю.К., Тимофеев В.Е., Устинова А.А.. 

Куйбышев: КГПИ, 1986. 90 с.
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1987 

41. Природопользование на Самарской Луке 

и в прилегающих районах: отчет о НИР в 1986 г. / 

исп.: Ю.К. Рощевский. Жигулёвск: нац. парк «Са-

марская Лука», 1987.
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парка «Самарская Лука». Том 5. Лесное хозяйство. 

Фауна: пояснительная записка 4426-3С: отчёт 

по НИР. М.: Всесоюз. гос. проектно-изыскательский 

ин-т «Союзгипролесхоз», 1987. 343 с.
37
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 В мае 1983 г. на землях колхоза «Победа» (центр 

Самарской области) проведено 50 маршрутных учё-

тов птиц (в сумме на 83 км маршрутов) на участках 

с разным типом хозяйственного использования. Учё-

ты в лесополосах и на лесных опушках показали на-

личие 19 и 16 видов птиц и значительную долю си-

нантропных видов (как и на полях ржи). На сенокосах 

(контроль) всего 2 гнездящихся вида, но плотность 

их высока. Максимум разнообразия видов и гнездо-

пригодности угодий выявлены в лесополосах. Наибо-

лее сходно население птиц пастбищ и сенокосов, 

на которых сохраняются наиболее естественные усло-

вия гнездования птиц, но наличие фактора беспокой-

ства сильно снижает их орнитологическую ёмкость. 
35

 Для орнитофауны Самарской Луки указывается 

160 гнездящихся видов. Перечислены комплексы лес-

ных видов птиц, видов редколесий и опушек, откры-

тогнездящихся, околоводных. В качестве редких при-

ведены 8 видов (скопа, орлан-белохвост, огарь, тетерев, 

рябчик, глухарь, длиннохвостая неясыть, желна). От-

мечены первые случаи гнездования сизой чайки и чер-

ноголового хохотуна в Сусканском заливе Куйбышев-

ского водохранилища. Указаны причины изменений 

в фауне птиц пойменных территорий Самарской Луки. 
36

 В разделе 5.6.2. «Птицы» на стр. 128-146 приводят-

ся данные учётов тетеревиных. Даются результаты 

изучения биологии западного подвида дрозда-

рябинника в 1982-1986 гг. на Самарской Луке, в 

волжской пойме близ г. Новокуйбышевска и в зелё-

ной зоне г. Куйбышева; результаты изучения птиц-

дуплогнёздников в искусственных гнездовьях. При-

веден видовой очерк тетерева. Результаты маршрут-

ных учётов птиц в различных биотопах. 
37

 В 5-м томе ТЭО подчеркнута необходимость изуче-

ния распределения и численности на территории на-

ционального парка даже хорошо изученных видов 

животных. На основе литературных данных для Са-

марской Луки, фауна которой охарактеризована 

как исключительно разнообразная, указано 312 видов 

птиц из 17 отрядов и 45 семейств. По материалам ко-

личественных учётов в 1976 и 1986 гг. выделены 

10 основных типов местообитаний с краткой характе-
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43. Рощевский Ю.К. Кирья. Использование эко-

логических сказок в учебном процессе // Методические 

рекомендации для стажёров, учителей биологии, гео-

графии и природоведения. Куйбышев, 1988. С. 17-18.
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Современные проблемы изучения колониальности у птиц 

// Мат-лы 2-го совещ. по теор. аспектам колониальности 

у птиц (Мелитополь, 26 сент. – 1 окт. 1988 г.). Симферо-

поль–Мелитополь: Сонат, 1990. С. 161-178. 

1991 

45. Рощевский Ю.К. Академические экспедиции 
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Бюл. «Самарская Лука». 1991. № 1. С. 5-22. 

46. Рощевский Ю.К. К теории инерциального 

исчисления биологических и экологических процес-

сов // Бюл. «Самарская Лука». 1991. № 2. С. 241-247. 

47. Рощевский Ю.К. Самарская Лука // Заповед-

ники СССР. Национальные парки и заказники. 

М.: Мысль, 1991. С. 34-43.
39

 

1992 

48. Рощевский Ю.К. Что такое Самарская Лука? 

/ Туристу о Самарской Луке. Жигулёвск: Адонис, 

1992. 42 с.
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1995 

49. Рощевский Ю.К. Сегодняшние проблемы 

регионального эколого-культурного просвещения // 

3-я Тольяттинская городская экол. конф. Тольятти: 

АООТ «Союзнеруд», 1995. С. 34-36. 

1996 

50. Рощевский Ю.К. Национальный парк «Са-
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парки и заказники. М.: Мысль+ABF, 1996. С. 35-44. 

1999 

51. Розенберг Г.С., Рощевский Ю.К., Пажен-
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и культурного наследия Самарской Луки» // Самар-

ская Лука на пороге третьего тысячелетия (Мат-лы 

к докл. «Состояние природного и культурного насле-

                                                                                              
ристикой населения птиц, их биомассы и суммарной 

плотности по каждому из них. Приложение к ТЭО 

включает наиболее полный список птиц национально-

го парка из 214 видов. 
38

 Рассказ для дошкольников о поучительных при-

ключениях речной крачки по имени Кирья, вороне 

Забияке и неряшливых людях. 
39

 В статье приводится информация о редких и типич-

ных видах птиц различных ландшафтов Самарской 

Луки. 
40

 Описана история создания национального парка 

«Самарская Лука», дана характеристика физико-

географических условий, естественных и антропоген-

ных экосистем, растительного и животного мира его 

территории. Перечислены исчезнувшие виды птиц 

(чёрный аист, огарь, малая чайка и малая крачка); 

для каждого из эколого-орографических участков Са-

марской Луки указаны характерные виды птиц. 

дия Самарской Луки»). Тольятти: ИЭВБ РАН; ОСНП 
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41

 В монографии выполнена оценка современного со-

стояния компонентов природных лесных экосистем 

в зоне влияния карьера известняка и строительного 

камня «Яблоневый овраг», расположенного на Самар-

ской Луке. На стр. 25-73 анализируется состояние при-

родных экосистем под влиянием пылевого загрязнения, 

включая состояние орнитофауны. Сведения об орни-

тофауне написаны Е.В. Быковым и Ю.К. Рощевским. 
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2010 

68. Рощевский Ю.К., Иванова М.И. Географи-

ческое положение и зона влияния Тольятти // История 
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ТГУ, 2010. С. 13-21. 

2010-2011 

Энциклопедия Самарской области / в 6 тт. / 

М-во образования и науки Самар. обл.; ред. совет: 

Ю.Н. Горелов, С.А. Голубков, Ю.П. Аншаков и др. 

Самара: СамЛюксПринт, 2010-2012.
43

 

                                                           
42

 В июне-июле 1981 г. и в мае-июле 1982 г. на терри-

тории Сусканского залива на основе анализа пищевых 

объектов изучались размер и степень перекрывания 

трофических ниш у трёх доминирующих видов око-

ловодных колониальных птиц (озёрной чайки, серой 

цапли и речной крачки). По числу экземпляров добы-

чи максимален размер трофической ниши у озёрной 

чайки, максимальная масса пищевых объектов – 

у серой цапли, минимален размер трофической ниши 

по двум показателям у речной крачки. Значительно 

перекрываются трофические ниши озёрной чайки 

и речной крачки по сравнению с серой цаплей. 

Для анализа размера трофической ниши использован 

«индекс полидоминантности», равный отношению 

единицы к индексу Симпсона. 
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 Энциклопедия Самарской области – региональное 
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